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Vorwort

Der Berufsstand der Geoditen hat seit jeher eine besondere Verbundenheit
mit dem Grund und Boden. Sie dufert sich zum einen in der formalen Be-
schreibung der topographischen Gegenstinde und der Oberflichengestalt in
Karten und zum andern im Liegenschaftskataster, d. h. in der Beschreibung
des Grundsticks, seines Eigentums und seiner vielfiltigen Nutzung. Das
Grundstiick in seiner geometrischen Ausgestaltung zu dokumentieren und
damit dem Eigentum als dem umfassendsten Recht am Grundstiick eine
Grundlage zu geben, ist somit eine der vornehmsten Aufgaben des Vermes-
sungswesens. Eigentlich ist das Liegenschaftskatasterin seiner heutigen Form
noch gar nicht so alt, wohl aber das Bediirfnis der Menschheit nach gesicher-
ten Grenzen. Welche Probleme strittiges Eigentum in Vergangenheit und
Gegenwart ausgeldst hat, ist in der Geschichte der Vélker nachzulesen und
beunruhigt uns bis auf den heutigen Tag.

Daher sollte im diesjahrigen Symposium dieser zentralen Frage des Vermes-
sungswesens, das neben mathematisch-technischen Verfahren zur Aufmes-
sung immer auch eine Verbindung zum Bodenrecht hatte, nachgegangen
werden. Zundchst wird in rechtshistorischer Betrachtungsweise der Schutz
der Grenzen, ihre Kennzeichnung und Sicherung durch Grenzzeichen, die
Kenntnis derselben und die Personen, die diese Kenntnisse besagen, Fragen
des Grenzfrevels und seiner Ahndung - kurz alle Tatbestinde, die vor der
Eigentumssicherung durch Vermessung und Kataster bestanden, dargelegt
(Cordes). Aus dieser Zeit sind einige "Verfahren” bis in die heutige Zeit Gber-
liefert, auch wenn sie thre urspriingliche Funktion verloren haben. Es sind
dies die Brauche, die sich z.B. in den Fronleichnamsprozessionen, Grenzbe-
gehungen und ahnlichem dugern (Krdger). Welche Grundgedanken zur Ent-
wicklung und Formulierung eines modernen Abmarkungsgesetzes gefahrt
haben, werden von Schrioder am hessischen Beispiel erldutert. Damit wird die
heutige Praxis der materiellen Eigentumssicherung deutlich.

Der abschliefende Beitrag von Moéllering beschreibt die rechtliche Eigentums-
sicherung, die z.B. von Schreinsbiichern ausging, den Begriff der Auflassung,
die Funktion der alten Hypothekenbiichern und fiihrt hin bis hin zum heuti-
gen Kataster und Grundbuch. Insbesondere wird dargelegt, wie es dazu ge-
kommen ist und worin die Wurzeln dafiir Hegen. Damit wird auch die Absicht
gerade dieses Symposiums deutlich. Es soll den Kollegen gezeigt werden, dag
auch die technisch moderne Automatisierte Liegenschaftskarte thre Grundiage
in einem seit langem entwickelten Rechtsgebaude hat.

Hartwig Juntus



Grenzzeichen und Grenzschutz im Spiitmittelalter und in der
friihen Neuzeit

Albrecht Cordes, Freiburg i.Br.

“Irrung fist] entstanden darumb, das die von Oriswyler meinten, das ir weid-
gang wyter griffen soetten, wann die von Wolffenwyler meinen.”’ So stellt im
Jahre 1491 der Schiedsrichter, der Johanniterordensmeister Graf Rudolf von
Werdenberg, den Streit dar, zu dessen Schlichtung er von den beiden Dorfher-
ren? eingesetzt ist. Der Streit ist nichts besonderes - im Gegenteil! Sehr viele
dérfliche Gemeindearchive bewahren die Akten "ihres” Grenzstreits. Weil aber
die Urkunde Graf Rudoifs besonders umfassend ist und die verschiedensten
Facetten der Auseinandersetzung berthrt, kann man ihr exemplarischen
Charakter zusprechen. Sie soll uns deshalb als roter Faden dienen.

Aus diesem induktiven Ansatz ergeben sich zwei Leitfragen: Welche Mdglich-
keiten gab es, die Grenze zwischen den beiden Dérfern festzulegen, und
welche Mittel und Wege standen zur Verfigung, die Einhaltung und Beach-
tung dieser Grenze dann auch zu sichern? Daraus ergibt sich die Einteilung
unserer Uberlegungen in die beiden Hauptkapitel "Grenzzeichen” und "Grenz-
schutz’. Bevor allerdings damit begonnen werden kann, ist es nétig, sich
einerseits der Aufgabe und andererseits der Hilfsmittel, die zu threr Ldsung
zur Verfiigung stehen, noch genauer zu versichern.

Zun#chst werden wir uns auf Grenzen im modemen Sinn, auf Grenzlinien be-
schrinken. Grenze, ein Lehnwort, das auf dem slavischen "granitza™ beruht,
verdankt seine weite Verbreitung erst Martin Luther*. Die urspringltichen Be-
zeichnungen sind neben Rain, Schnat und Scheid vor allem Mark, March. Thre
Benutzung als alleinstehende Hauptwdrter ist selten geworden, doch viele
Komposita mit thnen sind noch im Gebrauch: Anrainer, Schnatgang, Schei-
deweg, Markstein - um nur je ein Beispiel zu nennen. Auferdem kommen die

Ich widme diesen Aufsatz meiner Mutter, Frau Roswithg Cordes. geb. Becker, zum 11.
Juli 1998,

. Gemetndearchiv Pfafferuveiler, Urkunde Nr. 32 vom 9. Mai 1491, fol 2a.

z For Wolfenweiler der badische Markgraf, Rudolf zu Hochberg, fir Ohlinsweiler die
vorderdsterreichischen Herren Trudbert und Martin, Herren zui Staifer.

* Das serbische granitza kann Grenze, aber auch Eiche, bedeuter. Jacob Grimm, Deut-
sche Grenzalterthivmer, Abhandlungen der Berliner Akademie der Wissenschaften 1843,
wieder ir: ders, Kileine Schriften 2 (1865), S. 30-74 {nach dieser Ausgabe hier zitiert).
5. 44, Anm. *

¢ Jacob und Withelm Grimm, Worterbuch, Bd. 9, Sp. 124-125, weisen anhand der Btbel-
Obersetzungen des frihen 16. Jahrhunderts Lughers Einflu nach. Wo Luther bereits
von Grenze spricht, heiit es in der Ziricher Bibel (1531} und der Ingoistidter Bibel von
Eck (1550} "landmarck” baw. "landmarch’.



alten Bezeichnungen noch in zahireichen Flurnamen vor, etwa der "Gescheid-
strafe" in Freiburg-Lehen oder dem “"Bannscheideweg”, der auf der heutigen
Grenze zwischen Wolfenweiler und Ohlinsweiler vertauft und so das Resultat
'des alten Streits markiert, zu dem auch unser Musterproze von 1491 gehdrt
(vgl. Abb. 6). Alle jene Ausdriicke einschlieflich Grenze gehen auf die Beschaf-
fenheit des zur Begrenzung gewihlten Zeichens zurick®, nimilich Grenze bzw.
granitza: Eiche, Schnat: Schnitt oder Einschnitt, Rain: ungepfliigter Land-
streifen am Ackerrand, Scheid: Wasserscheide, Mark: Markierung oder Marke.
Doch zu den Verwendungsmoglichkeiten als Grenzzeichen und Grenzlinie
kommt noch eine dritte Bedeutung hinzu, zumindest fiir Scheide®, Rain und
vor allem fiir Mark, nfmlich: Grenzsaum.

Auch in der Sache begegnet neben der linearen Ahgrenzung immer auch das
Grenzgebiet, sei es in Form eines undurchdringlichen Waldes, eines Moores
usw. Der Name des kleinen Hohenzuges "March” §stlich des Kaiserstuhls ist
dafar ebenso ein Beispiel wie die Markgrafschaften, die seit der Karolingerzeit
in den Randzonen des alten Reichs gebildet wurden. Auch das lateinische
Wort "limes” hat alle drei Bedeutungen, Grenzzeichen, Grenzsaum aus unkul-
tiviertem Land und schlieflich Grenzlinie, Grenzwall’. Es gibt eine Kontro-
verse um den zeitlichen und sachlichen Vorrang der Abgrenzung durch Linien
bzw, durch Grenzsiume, die mit den Vorstellungen iiber die germanische
Landnahme zusammenh#ngt®. Doch das soll hier nicht weiter verfolgt wer-
den, denn weder mit kiinstlichen Grenzzeichen noch mit den typischen Pro-
blemen des Grenzschuizes wie exakter Abmarkung, Verfolgung von Grenz-
frevlern usw. wére hier zu rechnen. Das Thema "Grenzsaum” bleibt ausgebien-
det.

Zum zweiten kann es in der Zeit vor 1800 sinnvoller Weise nicht um "Eigen-
tums"-Grenzen im technischen Sinne gehen. Die hochmittelalterliche Juristen-
schule der Glossatoren hatte die klassischen rdmischen Eigentumslehren auf

2 Grimm, Grenzalterthiimer {wie Anm, 3), S. 38.

4 VgL Wihelm Erben. Deutsche Grenzoltertimer aus den Ostalpen, tu Zettschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germanistische Abteilung 43 (1922), S. 1-65,
hier: S. 16 ff., bes. S. 30 f. Das englische Wort “watershed” hat auch heute noch die
lineare urd die fldchige Bedeutung: es bezeichnet den Bergkamm (Wasserscheide tm
dettschen Sinne}, aber auch das gesamte Etnzugsgebiet eines Flusses, der zwvischen
den Wasserscheiden liegt.

Oxford Latin Dictionary, ed. by B.G.W. Glare (1976), S. 1031.

2 Wahrend Erben (wie Arun. 6), 8. 30 f., fur sein Untersuchungsgebtet Kamnten und
Stetermark zu elnem Vorrang der Vorstellung vom Grenzsaum kommt, zeigt Karl Sieg-
Jried Bader, Der schivdbische Untergang. Studien zum Grenzrecht und Grengprozes im
Mittelalter {Freiburger rechtsgeschichtiiche Abhandlungen, hrsg. vom Rechtsgeschicht-
lichen Institut an der Universitdt Freiburg tm Breisgawu, Bd 4), 1933, S. 12, daBi vom
Beginn der schriftiichen Uberlieferung an stets auch scharf gezogene lineare Grenzen
existierten. Mit Bader wird man von Anfang an ein Nebeneinander beider Formen
annehmen missen.
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die Bediirfnisse ihrer Gegenwart zugeschnitten und entsprechend modifi-
zlert®; Thre Doktrin von Ober- und Untereigentum diente dazu, das hoherran-
glge Verleihungs- und Verfiigungsrecht des Grund- bzw. Lehnshermm einerseits
und das faktische alltigliche Nutzungsrecht des Lehnsmannes bzw. Bauern
andererseits in sachenrechtliche Kategorien zu fassen. Diese Lehre wurde
auch ndrdlich der Alpen rezipiert. Fir die Untersuchung von Grenzen folgt
daraus, da® bis zur Bauernbefretung von “den” Eigentumsgrenzen nicht die
Rede sein kann. Den Zeitgenossen ging es ohnehin nicht um die abstrakte
Rechtslage. Wenn eine Vorstellung von ihr iberhaupt schon existierte, stand
sie jedenfalls nicht im Vordergrund, es ging um konkrete Nutzungsrechte. Das
Anfangszitat belegt dies: Der Streit betrifft die Ausdehnung des Weidgangs,
nicht des Eigentums. Dieses taucht erst im Pladoyer des vermutlich schon
juristisch geschulten Anwalts der Kliger auf, der

die etgenschafft [= Eigentumn} mit gericht, zwing und baenn, die da gten-
gen bif gen Oeriswyler in den Oelgraben™

fir seine Mandanten beansprucht. Die Grenzstreitigkeiten in vorkatastraler
Zeit waren meist extrem verwickelt und langwierig. Das hangt mit den unvoll-
kommenen Abmarkungsmethoden zusammen. vor allem aber mit der unge-
heuren Zahi unterschiedlichster Grenzen. Die Stadt, mehr noch das Dord, wird
von den unterschiedlichsten Gerichts-, Kirchenzehnt-, Gemeinnutzungs- und
Privatnutzungsgrenzen durchschnitten. “Réumliche, zeftliche und sachliche
Grenzen durchziehen in verwirrender Mille den dorflichen Nutzungsraum™’.
Die Eigentumsgrenzen machen nur einen kleinen, nicht speziell abgrenzbaren
Teil der Probleme aus.

Damit hangt auch die dritte Uberlegung zur Themenstellung zusammen. Die
moderne Unterschiedung zwischen dffentlich-rechtlichen Gemarkungsgrenzen
der Gemeinde und privatrechtlichen Grundstiicksgrenzen spielt im Alten
Reich eine untergeordnete Rolle. Das ergibt sich ohne weiteres aus der geschil-
derten Fulle unterschiedlicher Grenzen, die chnehin nur mit Schwierigkeiten
in die Kategorien dffentliches/privates Recht eingeordnet werden konnen. Vor
allem witrde man sich gerade die interessantesten Nachrichten tiber Grenz-
steine und vor allem Grenzumginge abschneiden, wenn man sich auf die
Abgrenzung privat genutzter Flichen beschrinken wiirde. Gerade bei der
Waldnutzung waren zudem die Dorfbewohner meist gemeinsam berechtigt,
denn der Wald gehorte typischerweise zur Allmende. Hier, in der Randzone des
dorflichen Nutzungsbereichs, ist also chnehin fast nur mit Gemarkungsgren-
zen zu rechnen.

esener, Neuere deutsche Privatrechisgeschichie (4. Aufl.

i0

3 Karl Steqfried Badery, Rechisformen und Schichten der Liegenschaftsnutzung im mittel-
altertichen Dorf (Studien zur Rechtsgeschichte des mittelattertichen Dorfs, 3. Tetl} (1973),
8. 235.



Viertens ist schlieflich der zeitliche und riumliche Rahmen abzustecken. Er
soll, da nur eine Ubersicht angestrebt ist, weit gefaft werden, namtich von den
frihmittelalterlichen Volksrechten bis zum Ende des Alten Reichs - mit einem
deutlichen Schwerpunkt bei den spatmittelalterlich-frithneuzeitlichen 1andli-
chen Verhaltnissen, wie sie sich uns in den Weistiimern darstellen. Unsere
Beispiele kommen ohne regionale Begrenzung aus dem gesamten deutschen
Sprachraum, wobel die Literaturiage zu einem Ubergewicht der schwibisch-
alemannischen und bayerisch-8sterreichischen Belege fiihrt.

Diese Literatur ist mit ihren wichtigsten Vertretern kurz zu charakterisieren.
Den Anfang macht Jacob Grimum mit seiner Berliner Akademierede von 1843:
"Deutsche Grenzalterthtimer"'?, der sich, seinem romantischen Ausgangs-
punkt gem3ig, vor allem um den Nachweis von Kontinuitatslinien bis in vor-
christliche Zeit bemiihte und dabei neben rechtlichen und sprachlichen auch
den sagenhaften und mythischen Wurzeln seiner spatmittelalterlichen Quellen
zum Thema Grenzen nachging. Die moderne Forschung steht den romanti-
schen Riickschliissen in die Germanenzeit sehr skeptisch gegentiber, doch
es verdient hervorgehoben zu werden, dag Grinun seine Quellen und auch ihr
Schweigen sehr emst nahm, wenn er etwa zum Grenzstrafrecht feststellte, dag
alle Belege fur die tatsachliche Durchfihrung einer jener Hinrichtungen voll
ritueller Grausamkeit fehlen. Im Unterschied zu manchen seiner Epigonen
macht Grimm deutlich, wo er aus seinen Quellen schdépft und wo er kiihne
Vermutungen Gber germanische Urzustande aufstellt.

Grimms Gedankengang wurde knapp 80 Jahre spéter in einem wichtigen
Beitrag des Grazer Historikers Withelm Erben erneut aufgegriffen, anhand
reicher steirischer und kArntenerischer Quellen'® Gberpriift und leicht modi-
fiziert. Wahrend Grimm seinen Beitrag in die Abschnitte "Namen, Zeichen,
Arten der Landtheilung, Gétter, Begang, Grenzstreit” gliederte, wihite Erben
nur die Einteilung "Namen, Saum und Linie, Zeichen, Gétter und Heilige,
Begang"'. "Arten der Landtheilung”, also nach Grinyn der Vorrang der gemei-
nen Markbildung vor der individuellen Fiichennutzung, sah Erben nicht mehr
als virulentes Thema an, den Géttern fligte er etwas christlicher die Heiligen
hinzu, und dem Grenzstreit hatte er elnen eigenen Beitrag widmen wollen, ein
Vorhaben, das aber nicht in die Tat umgesetzt wurde. Erst Bader griff diesen

12 Vgl. Anm. 3. Das dort benutzte Materinl findet sich zum Teil auch schon in Grimms
Deutschen Rechisaiterthiimemn (1. Aufl. 1828); deren 4. AufL (besorgt durch Andregs
Heusler und Rudolf Hiibnier, 1899} fagt noch eine betrdchfliche Zah! von Belegen hinzie
Vgl in der 4, Ayfl. Bd. 2, S, 69-77.

1= Kori Kroeschell, Deutsche Rechtsgeschichie, Bd. 1 (bis 1250}, 1972, S. 53 f.; Bd 2
{1250-1650), 1973, S. 128 f.; Brnst-Wolfgang Bickenforde, Die deutsche verfassungs-
geschichifiche Forschung tm 19. Jahrhundert (1961).

&t Wie Ann. 6.

1 Es handeit sich um die Grenzbeschreibiurgen der Gerichisbezirke dieser beiden Lander,
die der Vorberetiung des Historischen Atlcnten der &sterreichischen Alpenidnder als
Basis dienten. Sie stammen zumneist aus dem 15.-17. Jahrhwndert, vgl. Erbert (uwile Anm.
6}, S. 1.
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Ansatz wieder auf. Inhaltlich 18st sich Erben zum Teil aus dem Banne Grimms,
an anderen Stellen, etwa bei der urttimlichen Interpretation des Hammer-
bzw. Beilwurfs (zur Bestimmung einer Zugriffszone noch jenseits der eigentli-
chen Grenzlinie) ist er ihm noch ganz verhaftet'.

1933 erschien eine friihe Schrift von Karl Siegfried Bader mit dem Titet "Der
schwiiblache Untergang. Studien zum Grenzrecht und Grenzprozegf im Mittel-
alter''”. Die Arbeit ist gegliedert in die Abschnitte "Grenze, Grenzzeichen,
Grenzschutz, Grenzstreit®, wobet der Grenzstreit iiber die Halfte des Raums
einnimmt, denn er ist es, der in dem schiedsgerichtsdhnlichen Gerichtsver-
fahren des "Untergangs" geschlichtet werden soll’®. Auch noch 40 Jahre
spéater stitzt Bader sich in seiner zum Standardwerk gewordenen "Rechts-
geschichte des mittelalterlichen Dorfs"'® ganz {iberwiegend auf die frithere
Schrift.

Eberhard Frhr. von Kanfiberg forderte eine ganze Reihe von Arbeitsfeldern am
Rande der Rechtsgeschichte, nimlich die rechtliche Volkskunde, die Rechts-
sprachgeographie und, hier von Bedeutung, auch die Rechtsarchaologie.
Diesem Interesse verdanken wir einen eingangigen Aufsatz ber "Geheime
Grenzzeugen" (1940)*, der unten fm einzelnen auszuwerten ist. Seit dem
Zweiten Weltkrieg hat die Rechtsgeschichte das Interesse an dem Thema
Grenzen ein wenig verloren. Fast schien es, als sei mit Baders Buch und dem
von ihm herausgegebenen Sammelband alles gesagt. Lokaie Beschreibungen
von Grenzen oder Grenzstreitigkeiten wie die von August Heitz Gber Basel*!

18 Harald Slemns, Furgrenzen und Grenzmariderungen in den Starmmesrechten, in: Unter-
suchungen 2ur etsenzetlitichen und frithmittelaltertichert Flur in Mitteleuropa und threr
Nutzung {Abhandhungen der Akademie der Wissenschaften in Gottingen, philologisch-
historische Klasse, 3. Folge, Nr. 115}, 1979, S. 285 f., zeigt hingegen, dgB der Beillwurf
in den Stammesrechten nicht der endgultigen Grenzregelung, sondern nur der Inter-
essenabgeneung fur die Dauer des Konflikts diente, also einer Art vorldufigem Rechts-
schutz, um es mit modernen Worten zu sager.

7 VgL Anm. 8.

b Baders Studie darf trotz threr regionalen Beschrankung bis heute als das wichtigste
gelten, was zut unserem Themna gesclvieben worder ist

St 3. Teil (wie Anm. 11}, Kap. 8, S. 235-252.

2 Irv Grenzrecht und Grenzzeichen (Das Rechtswaluzeichen. Bettrdge zur Rechtsgeschich-
te und rechilichen Volkskaunde, hrsg. von Karl Stegfried Bader, 2. Heft), S. 68-83. Auch

die anderen Beitrdge in dem Band verdienen Beachifung Ober Mark
steine und andere Grenzbezeichnungen, vomehmlich im sidwestiichen Deutschiand, S.
1-45 {mit Nachuveisen fritherer Literatur zu den Marksteinen} und

Karl Segfried Bader.
Die Germnarkungsgrenze, S. 56-67 (dazu aber ders,, Rechisformen, wie Anm. 11, 8. 236,
Fn. 5), seien eigens erwahnt.

a Grenzen und Grenzzeichen der Kantone Baselstadt und Baselland (Quellen und For-
schungen zur Geschichte und Landeskunde des Kantons Baselland, Bd. 5), 1964.
Weitere Werke, die vor allem durch fhre Materialsanmiungen Bedeutung haben und

gut bebildert sind: Hermann Baitl, Rechisarchdologie des Landes Steiermark
(1957); Ench Goppert. Grenzen und Grenzzeichen, in: Grenzen. Grenzsteine, hrsg. von
der Oberfinanzdirektion Fretburg {1972), S. 11-44; Rainer H. Schmeissner., Schuvelzer
Rechtsdenkmdler, Steinkreuze - Kreuzstetne - Grenzsteine {1980} Theodor Ziegler, Die
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lesen sich fast wie moderne Anwendungen der Baderschen Lehre®. Zu er-
wihnen ist schlieflich das Kapitel “Grenzen"” in der neuen Dorfgeschichte von
Ebringen®. Dort verfolgt Clausdieter Schott den interessanten Ansatz, sich
ausschlieglich auf die Quellen dieses einen Dorfes zu stiitzen und auf alle
Konjekturen mit Hilfe von Nachrichten aus anderen Orten zu verzichten.

Wihrend Baders Untersuchungen also flir die spatmittelalterlichen und
friithneuzeitlichen Verhalinisse bis heute als mafgebend gelten missen, ist in
die Frithzeit unseres Themas Bewegung gekommen, als 1979 der wichtige
Aufsatz von Harald Siems* erschien. Siems, heute wohl bester Kenner der
Stammesrechte des 5.-9. Jahrhunderts®®, kommt unter strenger Beschrin-
kung auf seine frithmittelalterlichen Quellen” zu einer Rethe von neuen Er-
kenntnissen vor allem zum Grenzfrevel, zum Grenzprozef und zum Hammer-
oder Beilwurf und seiner Bedeutung fir die Grenzziehung®’,

Quelien, die fiir die Darstellung von Grenzzeichen und Grenzschutz im Alten
Reich zur Verfiigung stehen, sind so zahlreich, daf man sich auf eine kleine
exemplarische Auswahi beschrinken mugf. Wie bei rechtsarchiologischen
Themen haufig, bietet sich dabei eine Dreiteflung an: 1. Die noch existieren-
den Gegenstande, fiir die sich die etwas altertimliche Bezeichnung "Rechts-
altertGmer” eingebiirgert hat, 2. Historische Abbildungen solcher "Rechts-
altertiimer” aus Plinen, Bildern usw., 3. Die schrifilichen Quellen, unter
denen die einschligigen leges-Stellen, Grenzbeschreibungen anliflich der
Ubertragung von dinglichen Rechten, Gerichtsprotokolle iiber Grenzstreitigkei-

ten und vor allem die b&ueriichen Weistimer fiir uns von Bedeutung sind. 4.

Eine vierte Quellengruppe, die urspriinglich mindlich Gberlieferten Sagen,

Siebenerzeichen des bayerischen Nationalmuseums, in: Schonere Heimat. Erbe und
Auftrag 78 (1989}, 25-29,
i Auch die Artikel “Grenze” (R, Hoke) und "Grenzumngang” (%,.- S, Kramer) im Handwdrter-
buch zur deutschen Rechtsgeschichiz, Bd. I (1971), Sp. 1801 bzw. 1804, basieren auf
dtesemr"orschwgsswnd.

diete: dmund Weeger (Hrsg.}, Ebringen. Herrschaft und Gemeinde, Bd. |

(IM)MMWW Grenzen und Grenzsteine, S. 285-308.

Der Abschniit ist fir uns von Bedeutung. weil dort ebenfalls die eingangs zitierte

Urlaundle von 1491 ausgewertet wird, Ebringen tst das éstliche Nachbardorf von Wolfen-

weiler, vgl Abb. 6,

Slems (wte Anm. 16), S. 267-309.

Handel und Wucher tm Splegel frithmittelaiteriicher Rechisquellen {Schriften der Moru-

menta Germanine Historica, 35}, 1992, mit ausfithriichen quellenkundlichen Abschnitten

2u den Volissrechien,

* Siems (wie Anm. 16), S. 267 f., erhebt den berechtigten Vonuwurf, da8 friher allzu
leichtfertig ein Gesamibild arts zelttich, sachlich und raumlich sehr weit vonetnander
entfernten Quellen gezeichnet wurde: "Das so von den Grenzen vermiltelte Bild wirkt
fiichig und statisch®.

i VgL Anm. 16.

X
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bieten ebenfalls einiges zum Thema “Grenzen", doch sie sollen uns nur am
Rande interessieren®.

I. Grenzzeichen

Gehen wir nun die wichtigsten Grenzzeichen im einzelnen durch, und zwar
erst die naturlichen Grenzzeichen, sowohl unmarkierte als auch markierte,
und dann die kiinstlichen Grenzzeichen. Begonnen aber sei mit einem Zitat
aus dem westgotischen Recht {um 475).
Quid observetur, st de terminis contentio oriaiur. Quotienscumque de
terminis fuerit orta contentio, signa, que antiquitus constituta sunt, opor-
tet inquiri, id est aggeres terre sive arcas, quas propter fines fundorum
antiquitus apparuerit fuisse coniectos adgue constructas, laptdes etiam,
quos propter indicia terminorum notis evidentibus sculptos constiterit
esse defixos. Si hec signa defierint, tunc in arbortbus notas, quas decuri-
as vocant, convenit observari; sed tlle, que antiguitus probantur incise.
Zu deutsch:
Was zu beachten ist, wenn tiber Grenzen Streit entsteht. So oft iiber
Grenzen ein Streit entstanden ist, muB man den Zeichen nachforschen,
die von Alters her eingerichtet sind, d.h. Erdwdllen oder Grenzsteinen,
die wegen der Landgutsgrenzen in aiter Zelt angelegt oder errichtet
worden sind, auch Stetnen, die offenbar als Anzeichen der Grenzen mit
sichtbar eingemeifelten Marken versehen und eingerahmt worden sind.
Fehlen diese Zeichen, dann soll man auf die Marken an den Baumen
achten, die man “decurias” nennt; aber auf jene, die nachiveislich in
dGlterer Zett angebracht wurden®,
Dies ist eine sehr priizise Bestimmung tiber die Grenzzeichen, ihre Hierarchie
{Nachrang der markierten Baume) und ihre Funktion im Grenzprozef. Die
neuere Forschung hilt das fiir ein getreues Abbild der spatrémischen Verhalt-
nisse®. Wenn fast 300 Jahre spater, um 742, die Lex Baiuvariorum die Pas-
sage wortlich ibernimmt®, ist deshalb eher etwas iiber die Verwandtschaft
der bayrischen Lex mit dem Westgotenrecht zu erkennen als tiber die Realitit
der bayrischen Flurgrenzen im 8. Jahrhundert. Dieser wird man sich eher

- Vgl. zu thnen Rudolf Oeri-Sarasin, Alleriet tber Grenzzeichen, Grenzfrevel und Grenz-
spuk in der alemannischen Schweiz (1917), S. 48-61. und Hans Felr, Das Recht in den
Sagen der Schwetz (1955), S. 118. Vgl. weiter Anm. 95.

e Lex Visigothorum X, 3, 3 {Antiqua, also mindestens auf die Zeit Kdnig Leouigilds, 568-
586 zurickzufithren). Text nach Eugen Wollhaupter (Hrsg.), Gesetze der Westgoten
{Germanenrechte, Texte und Ubersetzungen, Bd. 11), 1936, S. 286-289. Bis auf die
Worte “sive arcas” und “adque constructas” dirfie der Artikel beretts im Codex Euricia-
nus fum 475} enthalten gewesen sein. in dieser urspringlichen Form fand er dann auch
Aufnalume ins bayrische Stamumesrecht, Art. 12, 4. Vgl Siems (wie Anm. 16), S. 275,
Anm 61. Die Ubersetzung folgt Wohlhaupters Vorschlag mit kietnen Abweichungen.

% Siems (wie Anm. 16). S. 274 Jf. Auch das Folgende nach Siems, S, 283-285.

b Nur ohne die zwei ober, Armn. 29, genannten westgotischen Zusdtze.
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nahern, wenn man die eigenstindige Formulierung betrachtet, die kurz darauf

folgt™,

Chiotiens de commarcanis contentio nascitur, ubi evidentia signa non
apparent, in arbortbus aut montibus nec in fluminibus, ...

Zu deutsch:

Sooft bet den Mitmarkern Streit entsteht, wo offensichtliche Zeichen in
Baumen oder in Bergen oder in Fliissen nicht erscheinen, ...

Im Unterschied zur vorherigen Textstelle werden nun nur natiirliche Grenzen
genannt, die durch Markierungen ihren Charakter als Grenzen erhalten. Da
es hier um Grenzstreitigkeiten geht (die am Ende notfalls durch gerichtlichen
Zweikampf entschieden werden sollen) und nicht anzunehmen ist, daff gerade
um die kiinstlichen Grenzzeichen kein Streit entstanden wire, liegt folgender
Schluf nahe: dem Verfas-
ser der Lex Baiuvariorum
standen aus eigener An-
schauung nur natirliche,
markierte Grenzzeichen
vor Augen. Zudem ist an-
scheinend eher von weit-
rAumigen Grenzen (Ber-
gen, Flissen) die Rede®™.
So wird es hier kaum um
die Abgrenzung indtviduell
genuizter Felder gehen,
Die Unterscheidung zwi-
schen mnatdarlichen und
kanstiichen Grenzen bietet
sich daher fiir unseren
weiteren Gedankengang
schon deshalb an, weil
nach dem Gesagten die
Vermutung besteht, dag
die Frage nach ihrer Her-
kunft (einhetmisch oder
rezipiert?) unterschiedlich
zu beantworten ist.

Abb. 1 Lohestein am Ufer der Wiese bei Lorrach
fugl. Anim, 38).

= Lex Baiuvariorum 12, 8, 2, zitlert nach Siems (wie Anm. 16). Bader fwie Arun. 8), S. 22,
vermutet hingegen (ohne nahere Begriindung), daf8 auch die aus der Lex Visigothorum
nbernommene Sielle der bayrischen Realitt entsprach.

= Allein die Bdume konnen auch ideineren Fldchen als Grenzen gedient haben.
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Natirliche Grenzen sind nun schon einige genannt. Mit den Bergen stehen die
Wasserscheiden oder Schneeschmelzen in engem Zusammenhang, Wilder
werden als Grenzwilder empfunden und bezeichnet, fiir Moore und Stimpfe

Abb. 2 Giogglifelsen an einer Kantonsgrenze im Schweizer Jura {vgl Anm.
39).

gilt das gleiche*. Alle diese sind aber als Grenzsiume im eingangs definier-
ten Sinne anzusehen und selen deshalb gemAf unserer Beschriankung auf die
Grenzlinien nicht weiter betrachtet. So bleiben im wesentlichen Felsen, Baume

o Vgl die Beispiele bet Grimm (wie Anm. 3), S. 38-42, Erben (wie Anm. 6), S. 31-33, und
Bader (wte Anm. 8), S. 21 f.

14



-
Beispiel fir geheime ""Lohen’ unter einem Grenzstein in Base!

g
R ——
/_@

SO

Einzellohen

Am Westrand von Basel wurde unter einem alten, auller Funktion befindlichen
Spitalstein ein etwa 1 mm dickes kreisformiges Kupferblattctien von 38 mm
Durchmesser gefunden, in das der Mittelpunkt eingepret war.

Abb. 3 Als "Lohen" bezeichnete geheime Grenzzeugen aus Basel (ugl Anm.

45).
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und Flisse®™, Bei den letzteren, den Flissen, findet sich recht haufig eine
Nachricht in der Art, die Grenze verlaufe

so tief in den Rin unz einer in den Rin mit einem stechross geritten und
mit einem ritsper in den Rin gereichen mag™®,

also so tief in den FluB, wie einer mit einem Turnierpferd hineinreiten und
dann von dort aus noch mit seinem Reitspeer reichen kann. Hier Hegt die Vor-
stellung zugrunde, daf man das Land soweit beherrscht. wie man es unter
den Fiifen hat. Die Fliche, die man von diesem Punkt aus noch beriihren
kann, gehort ebenfalls noch zum Herrschaftsbereich®. Ob diese Reichweite -
etwa fiir Strandgut, Fischfang, Verfolgung von Ubeltitern - von praktischer
Bedeutung war, mug offen bleiben.

Naturliche Grenzen interessieren uns vor allem dann niher, wenn sie markiert
sind. Dag dies auch bei Flussen der Fall sein konnte, berichtet bereits die
zitierte Stelle der Lex Baluvariorum. Wie soll man sich das jedoch vorstellen?
Es ist wohl nur eine Marke am Ufer denkbar, tiber deren Beschaffenheit uns
aber jede Kenntnis fehit. Viel spiter taucht im alemannischen Sprachraum die
Bezeichnung “Lohensteine” auf. Damit sind Abzielsteine gemeint, also solche
Marksteine, die vom Ufer aus auf die im Wasser verlaufende Grenze hinwei-
sen®, so etwa im Fififchen Wiese, das Lorrach von den rechtsrheinischen
Basler Besitzungen trennt. Manchmal dienen Felsen als natiirliche Grenzzei-
chen. Auf ihnen kann man die Markierungen direkt anbringen. Als Beispiel
diene der Glogglifelsen an der Grenze zwischen Nenzlingen (Kanton Bern) und
Grellingen (Kanton Baselland)® im Schweizer Jura.

Schlieglich sind noch die Grenzbdume zu nennen. Als Baumarten werden -
wohl wegen ihrer Langlebigkeit - immer wieder Eichen benutzt, was an die Be-
deutung von "Granitza” (Grenze oder Eiche) ertnnert*. Aber auch viele ande-

* Bet thnen kann man sich tm Grunde stretten, ob sie eher einer Linle oder einem Sawm
ahnein. Im ubrigen haben sie durch Schiffahrt, Fischfang usw. oft genug eher etwas
Verbindendes als etivas Trennendes. Vgl Emst Christmann. Name und Enistehung der
Ppfilzischen Haingeraiden, in: Zeitschrift fir die Geschichie des Oberrheins 99 (= N.F.
60) {1951). S. 406-435. Dort zeigt Christmann. daf den pfalzischen Waldgenossen-
schaften die Filisse und Bdche nicht als Grenzen, sondern im Gegentefl als Rickgrat
dienten, S. 425-427. Das gesamte Einzugsgebiet eines Baches samt aller Nebenarme
gehdrte zu threm Bereich. Das erinnert an die Verhdlinisse, die in dem englischen Wort
“watershed” zum Ausdruck kommen, vgl. Anm. 6.

b Wetstum von Grofi-Kembs (15 km ndrdlich von Basel auf der linken Rheinseite} von
1384, abgedruckt in: Weisthiimer, gesammelt von Jacob Grimm, 1. Tetl (1840), S. 654-
657, die zitlerte Stelle auf S. 655. Wieder bet Kroeschell {wie Anm, 13), Bd. 1. Quelle Nr.
35, S. 126-133. '

s Zuwr Herrschaftsaustibung fiber eine Sache durch Bertthrung vgl. die Beispiele bet

Grimm. Rechisaiterthiomer {wie Aron. 12), Bd. 1, S. 96-104.

Gdppert (wie Anvm. 211, S. 19 f.

Goppert {wie Anm. 21), S. 19 £,

Wie Anm. 1, fol. 3b.

888
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re Baumarten kommen vor. Das west-
gotische und das bayrische Volksrecht
hatten die Baume ebenfalls aufgezahit.
Das letztere erwahnte nur ihre Markie-
rung, das erstere stellte hingegen eine
interessante Hierarchie auf: die Baume
sollen nur notfalls herangezogen. Die
werden, wenn andere Grenzzeichen nicht
zu finden sind, und dann soll die altere
Marke der jiingeren vorgehen*' Markie-
rung erfolgte in der Regel durch einfache
oder kreuzformige Einschnitte, gelegent-
lich aber auch, indem man Négel in die
Markbidume hineinschlug®. In unserem
Ohlinsweilerer Prozef von 1491 wird
deutlich, warum die Grenzbdume so ge-
ringes Vertrauen geniefien:

Hetten ouch die von Wolffenwyler ...
sich selbs unterstanden, lachen
zuomachen, und haben die gemacht
bis zum [umstrittenen Hohenbann-
Jstein, unverkiindt den von Orisz-
wyler. Aber so sdllichs geschédhen
sig von den von Wolffenwyler, ha-
ben Pfaffenwyler und Oriszwyler
sollich lachen niedergevelt und ab-
gehawen®.

Abb. 4 Grenzeisen aus der Steier-
mark (vgl. Anm. 46).

Mit der einseitigen Anbringung einer sol-

chen Markierung, noch dazu, ohne den Nachbarn Bescheid zu sagen, war also
nicht viel gewonnen. Der Gegner sorgte dafiir, daf die Markierung nicht von
Bestand war. Wir erfahren bei der Gelegenheit die Bezeichnung fiir die Baum-
markierung: "lache". Dieser Name war tiberall in Deutschland verbreitet, auch
"lahe" und "lohe" kommen vor, und ist etymologisch auf Lach, Einschnitt,
zuriickzufithren*, Entsprechend hiefen die Baume "Lachbdume" usw. Eine
alemannische Spezialitédt scheint es zu sein, daf diese Bezeichnung sich auch
auf Steine (s.o. Abb. 1) und schlieglich auch auf geheime Grenzzeugen ausge-
dehnt hat. Die letztere Bedeutung ist sogar bis heute noch lebendig®.

N S.o. bei Anm. 29. Knapp (wie Anm. 20), S. 27, Anm. 10a, erwdhnt einen Beleg, in dem
ein Markstein ausdricklich anstelle einer Buche aufgestellt wird (1582).

Erben (wie Anm. 6), S. 37-39.

Urkunde von 1491 (wie Anm. 1), fol. 3b.

Grimm, Grenzalterthiimer (wie Anm. 3), S. 48.

Goppert (wie Anm. 21), S. 40.

&2 88
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Geht man zu den kunstlichen
Grenzzeichen tber, so sind zu-
nachst Zaune, Mauern, Wille,
Hecken und Graben zu erwah-
nen. Sie alle kdnnen Grenzen
markieren, doch ihre primére

Funktion ist der Schutz. Wie
Wege und Feldraine sind sie
durchgehende, lineare Einrich-
tungen, so daf es sich nur bei
kleinen Flichen, insbesondere
Garten, oder an besonders
wichtigen Grenzen lohnte, sie
aufzustellen. Die Markierungs-
funktion ist bei ihnen eher se-
kundar.

Wenden wir uns deshalb nun
noch den punktartigen Grenz-
zeichen zu, bei denen sich der
Verlauf der Grenzlinie nur
durch Abstraktion, namlich
durch Verbindung dieser Punk-
te, ergibt. Dies sind, wenn man
von dem vereinzelten Nachweis
eines kreuzformigen Grenzei-
sens aus der Steiermark

(1814)* absieht, vor allem die
Mark- oder Grenzsteine. Ihnen
haben die Rechtsarchéologen,
aber auch viele Heimatforscher
stets besondere Aufmerksam-
keit gewidmet*’. Dabei ging es
vor allem um Formen und Wap-
penschmuck.

Besonders bemerkenswert ist vielleicht die Form der Dreiméarker, also jener
Steine, an denen drei Gemarkungen aufeinandertreffen und die dementspre-
chend eine dreieckige Grundfliche haben, mit den drei Wappen auf den drei
Seiten, jedes auf die zugehorige Herrschaft hinweisend. Das Beispiel ist ein
Dreimarker von 1757 zwischen Ebringen, Au und Wittnau®.

Doch noch mehr Grenzen konnten aufeinanderstofen. Dem Streit zwischen
Wolfenweiler und Ohlinsweiler ging eine Steinsetzung durch die vier Dorfer
Wolfenweiler, Ebringen, Bollschweil und Kirchhofen voraus, bei der sich

Abb. 5 Dreimdrker zwischen den Dorfern

Ebringen, Au und Wittnau (vgl. Anm. 48).

= Baltl (wie Anm. 21), Tafel XII, Abb. 41. Der spitze Schaft am unteren Ende diente dazu,
das Kreuz irgendwo (auf einem Grenzstein?) aufzustecken.

i VgL Anm. 21 und 23.

g Schott/Kleiber (wie Anm. 23) S. 284.
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Abb. 6 Die umstrittene Grenze zwischen den Dérfern Ohlinsweiler und
Wolfenweiler.

Ohlinswetler ibergangen fithlte. Auf die Umstinde dieser Steinsetzung kom-
men wir gleich noch einmal zurtick. In unserem Schiedsverfahren von 1491
haben sich die Ohlinsweilerer noch nicht durchgesetzt. Doch zehn Jahre
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Abb. 7 Der Hohbannstein auf dem Hochfirst siidwestlich von Freiburg (vgl
Anm. 50).

spiter, bei einem weiteren Schiedsverfahren, obsiegten sie weitgehend* und
erreichten, daff auch ihre Anrainerschaft an den umstrittenen Stein aner-
kannt wurde. So wurde aus dem Viermérker ein Fiinfmérker zwischen den
Dérfern Wolfenweiler, Ebringen, Bollschweil, Kirchhofen und Ohlinsweiler, fiir
den seit dem 16. Jahrhundert die Bezeichnung "Hoher Bannstein" oder "Hoh-
bannstein" tiberliefert ist™.

ZAahlt man den Pfaffenweilerer Gemeindewald noch hinzu, der auf Bollschwei-
ler Gemarkung ebenfalls bis an den Hohbannstein heranreicht, so sind es
sogar 6 Grenzen, die sich hier bertihren. Doch das ist noch nicht der Rekord,
denn stidlich von Lorrach, ebenfalls an der alten Landesgrenze zwischen
markgréflich badischem und vorderdsterreichischem Gebiet, steht sogar ein

o Gemeindearchiv Pfaffenweiler, Urkunde Nr. 17, vom 29. April 1501, zitiert nach Schott/-
Kleiber (wie Anm. 23), S. 292. Schiedsrichter war diesmal der kaiserliche Kommissar
Wilhelm von Rappoltstein.

= Schott/Kleiber (wie Anm. 23), S. 293.
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"Siebenbann-
stein”"%'. Da
noch weitere
Vier- und Funf-
binner existie-
ren®?, darf der
Zufall als Entste-
hungsursache
fur eine solche
Kumulation von
Markgrenzen
wohl ausge-
schlossen wer-
den. Vielmehr
haben wir es mit
einer Aufteilung
von Interessens-
pharen zu tun,
einer Art Realtei-
lung eines Wald-
gebiets, das vor-
her ungeregelt
gemeinsam  ge-
nutzt wurde.
Auch im Prozef
von 1491 sagte
ein Zeuge aus,

mehr hab
er gehort,
wie die

von Wol- Abb. 8 Setzung der "Geheimen Grenzzeugen” (vgl. Anm.

fenwyler, 66).
Ebringen
und Oriswyler in gemein hauen, sig ihm kund und zuwissend®.

Die steigenden Bevolkerungszahlen und damit die grofere Nutzungsintensitat
lief Verteilungskampfe aufbrechen, die entweder durch Teilung gelést werden
konnten oder aber durch die Griindung von Nutzungsgemeinschaften, den
Markgenossenschaften®.

51

28R

Heitz (wie Anm. 21), S. 204 f. Anlieger waren die badischen Gemeinden Brombach,
Larrach, Stetten und Inzlingen sowie die vorderdsterreichischen Gemeinden Ottwangen,
Adelhausen und Hi

Goppert (wie Anm. 21), S. 29.

Wie Anm. 1, fol. 15 a.

Albrecht Cordes, Art. "Mark, -genossenschaft”, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 6 (1993),
Sp. 298-300.
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Abb. 9 "Geheime Grenzzeugen” oder "Siebenerzeichen” aus Bayern (vgl. Anm.
66).

Doch zurtick zu den Grenzsteinen selbst. Auf ihre Ausgestaltung und ihre
Ausschmiickung mit Wappen soll hier nicht weiter eingegangen werden. Den
unterirdischen Teil des Steins, der oft grofer als der oberirdische ist, haben
wir auf Abb. 7 erkennen kénnen. Hier interessiert hingegen noch das Alter der
Grenzsteine. Die romische Grenzsteintradition bis ins frithe Mittelalter wurde
oben erwahnt, ebenso, daf deren Erwihnung in der Lex Baiuvariorum mégli-
cherweise nicht mehr mit der zeitgendssischen Realitat tibereinstimmt. In der
etwas alteren Lex Alamannorum® werden die Grenzsteine tiberhaupt nicht
erwahnt. Um herauszufinden, ob es eine Kontinuitit der romischen Grenz-

% Redaktion um 712/725, Clausdieter Schott, Art. "Lex Alamannorum”, in: Handwdr-
terbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, Bd. 2 (1978), Sp. 1882.
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steinset-
zungen ins
Spatmittel-
alter hinein
gibt, st
daher zu
ermitteln,
wann wie-
der zuver-
lassige
Nachrichten
Gber Grenz-
steine Dbe-
gegnen.
Nach der
Lex Baiu-
variorum
zitiert Ba-
der®® wie-
der eine
Urkunde
von "1028",
in der die
Beteiligten
uber "pro-
prietatem
nemoris et
campi limi-
tibus et
lapidibus
distincte
signa -
tam Y%,
also uber
"Eigentum
an einem
Wald und
einem Feld,
mit Grenzen
und Steinen
deutlich

Abb. 10 Basler Kreuzstein von 1346 (vgl. Anm. 68).

gekennzeichnet”, einen Kaufvertrag schliefen. Doch zum einen sind diese
"lapides” kaum eindeutig als Marksteine im rémischen und im spater Giblichen

. Untergang (wie Anm. 8), S. 24, Anm. 28.

57 Wi

Urkundenbuch, hrsg. von dem Kéniglichen Staatsarchiv in Stuttgart,

5. Bd. (1889), Nachtrége I, S. 369.
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Sinne zu identifizieren, und zum anderen ist diese Urkunde eine Fal-
schung®, so dag uns dieser Beleg bei dem Datierungsproblem nicht weiter-
hilft. Grimm®, Erben® und Knapp® bieten ebenfalls keine hochmittel-
alterlichen Belege. Der Sachsenspiegel hingegen kennt die Grenzsteine:

Vischet he dike de gegraven sin, oder howet he holt, dat gesat is, oder
barende bome, oder brikt he sin ovet, oder howet he malbome, oder
grevet he op stene, de to markstenen gesat sin, he mut drittich scillinge
geven. Vint men ene in der stat, men mut ene wol panden oder op halden
vor den scaden ane des richteres orlof.

In neuhochdeutscher Ubertragung:

Fischt er in Teichen, die gegraben worden sind, haut er Holz, das ange-
pflanzt worden ist, haut er fruchttragende Bdume um oder grébt er
Steine aus, die als Grenzsteine gesetzt worden sind, dann mus er dreif3ig
Schillinge bezahlen. Wenn man ihn aber an der Stelle findet, dann darf
man ithn ohne Erlaubnis des Richters pfinden oder fiir den Schaden
festnehmen®.

Die Beseitigung der Grenzzeichen wird also der Verletzung fremder Nutzungs-
rechte gleichgestellt; beides wird (nur) mit einer Geldbuge bedroht. Auf die
Mboglichkeiten, selbst zu pfinden oder den Schadiger festzuhalten, ist unten
zurtickzukommen.

Eine Welle von Uberlieferungen zu einzelnen, konkreten Grenzsteinen setzt
dann in der Mitte des 14. Jahrhunderts ein, und zwar zugleich mit gegen-
standlichen und schriftlichen Quellen®. Von da an wird der Strom der Nach-
richten rasch breiter. Aus dem 15. Jahrhundert stammen zahlreiche der noch
existierenden Marksteine, aber auch viele schriftliche Erwidhnungen. Doch

o Ebda., Anmerkung.
s Grenzalterthiimer (wie Anm. 3), S. 45 f. Grimm ist aberhaupt sehr sparsam mit kon-

kreten
o Wie Anm. 6, S. 33-37.
- Wie Anm. 20.

- Sachsenspiegel Landrecht II 28 § 2. Text nach: Sachsenspiegel Landrecht, hrsg. von
Karl August Eckhardt (Monumenta Germaniae Historica, Fontes Iuris Germanici Antiqui,
N.S., Bd. 1, TL 1), 3. Aufl. 1973. Ubertragung durch Ruth Schmidt-Wiegand, in: Eike von
Repgow, Der Sachsenspiegel, hrsg. von Clausdieter Schott (1984).

"t Ebda., S. 6 und S. 27, Anm. 110 (Markstein von 1360). Beispiel fur eine schriftliche
Quelle aus der gleichen Zeit ist der Sithnevertrag zwischen Graf Egon IV. von Freiburg
und seiner Stadt (1368), der dem Ubergang Freiburgs an Habsburg voranging und in
dem der Bann der Stadt anhand von 25 Grenzkreuzen beschrieben wurde. Die Bann-
beschreibung ist abgedruckt und topographisch “idendifiziert” bei
Geschichtliche Ortsbeschreibung der Stadt Freiburg i.Br. (Verdffentlichungen aus dem
Archiv der Stadt Freiburg im Breisgau, 2), 1891, S. 36 f. Erstmals erwdahnt wurden die
Grenzkreuze wenige Jahre zuvor, ndmlich 1349. Vgl W. Stillpnagel, Die Entwicklung
der Gemarkung Freiburg, in: Freiburg im Breisgai. Stadtkreis und Landkreis. Bd. I, 2.
Halbbd. (1965), S. 831.



dag der Brauch, die Grenze mit Steinen zu bezeichnen, von den Rémern
entlehnt sei®, bleibt einstweilen eine nicht belegte Vermutung. Kiinstliche
Grenzzeichen als von den R6mern entlehntes Kulturgut, natiirliche, markierte
Grenzen als einheimische Tradition? Dieser Eindruck ergibt sich aus dem
Literaturstudium, und er wirkt auf den ersten Blick plausibel. Um jedoch zu
sicheren Schliissen zu gelangen, wiren genauere Untersuchungen der frithe
sten hochmittelalterliche Belege tiber die Grenzsteine nétig®®. Auch fiir die
Herkunft der "geheimen Grenzzeugen", die oft unter den Grenzsteinen ver-
steckt wurden, hat man rémischen Einfluf vermutet. Die Steinsetzung war
namlich von bestimmten Feierlichkeiten und Férmlichkeiten begleitet, unter
denen besonders das Setzen dieser "geheimen Grenzzeugen" von Bedeutung
war und in manchen Gegenden heute noch ist (vgl. nochmals Abb. 3). Dazu
hatten eigens hierfiir bestimmte Amtstriger der Gemeinde, mancherorts
Grenzgeschworene, anderswo nach ihrer Anzahl Siebener genannt, in dem
Loch oder in der Nahe bestimmte Miinzen, Tonplattchen, Steinstiickchen oder
dhnliches versteckt, wahrend die tibrigen Anwesenden sich abwenden mug-
ten. Im bayrischen Vermessungsrecht haben sich die Siebener sogar bis in die
Gegenwart erhalten, heute freilich nur noch als ortskundige lokale Helfer der
Vermessungsbeamten®.

Jungere solcher "Grenzzeugen" konnten mit Sollbruchstellen versehen sein, so
dag ihre Entfernung zusétzlich erschwert wurde. Die Anzahl und Anordnung
der Grenzzeugen war genau vorgeschrieben, aber von Ort zu Ort verschieden
und eben nur den Grenzgeschworenen bekannt. Sie konnten beispielsweise
entlang dem weiteren Grenzverlauf oder stlich und siidlich des Grenzpunkts
anzuordnen sein. Stellt man sich vor, daf Grenzfrevler eher Dunkelheit fiir
ihre Untaten vorziehen wiirden, so darf man vermuten, dag die "geheimen
Grenzzeugen" ihre Funktion durchaus wirksam erfiillt haben.

Die Ausgestaltung der Marksteine 148t sich in drei Phasen einteilen®. Zu-
néchst die Einritzung oder Einmeifelung einfacher Zeichen, vor allem von
Kreuzen, seltenen Sternen, Ochsenfiifen oder anderem, hier ein Beispiel von
1346, dann Steine mit einfachen Inschriften, meist den Anfangsbuchstaben
der Herrschaft oder der Gemeinde sowie der Jahreszahl®® und in der dritten
Phase dann, mit groferem kiinstlerischem und reprisentativem Anspruch, die
mit den Wappen der beteiligten Territorien geschmiickten Grenzsteine. Der

2

So Knapp (wie Anm. 20), S. 6.

= Eine andere Beeinflussungsrichtung deutet Erben (wie Anm. 6) fur sein suddstliches
Untersuchungsgebiet an. Dort, in Kamnten und in der Steiermark, wird die Grenze seit
dem 16. Jahrhundert oft als "Konfin" (von italienisch “confine”) bezeichnet. Das fort-
schrittliche Verfahren der Landaufnahme beim siddlichen Nachbamn, der Republik
Venedig, stand hier ohne Frage Pate.

o Ziegler (wie Anm. 21), S. 25. Dort, S. 26 f., auch Abb. 9. Abb. 8 aus: K. Hillenbrand,

Geheime Marksteinzeugen in Baden und Wilrttemberg, hFestschry'tﬂrﬂ._Hﬂmhgmgr

(1971), S. 9 ff.

Erben (wie Anm. 6), S. 33-37.

Schmeissner (wie Anm. 21), S. 126 f., Tafel 9, dazu S. 51.

Ebda., Tafel 16.
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Abb. 11 Basler Grenzstein mit Monogramm und Jahreszahl (vgl.
Anm. 69).

g Ebda., Tafel 15.
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Kreuze”' waren vielleicht direkt neben dem Grenzstein errichtet, und auch
die Richtstéatte, der Galgen, hatte hier oft seinen Platz. Die letzteren Bauwerke,
Steinkreuz oder Galgen, signalisierten den Rechtsbereich, den man jetzt
betrat, und hatten so durchaus eine den Grenzzeichen vergleichbare Signal-
wirkung™. Doch sie hatten nicht die Aufgabe, die Grenze zu markieren.
Grenzzeichen waren sie also nicht.

. Grenzschutz

Zwei Arten von Grenzschutz sind nach ihrem Verhaltnis zum Grenzkonflikt zu
unterscheiden. Entweder man beugt dem Konflikt vor, {ibt also praventiven
Grenzschutz, oder aber man reagiert erst auf den bereits ausgebrochenen
Konflikt. In diesem Fall ist je nach Art der Reaktion weiter zu unterscheiden
in Selbsthilfe, Grenzstreitverfahren und Grenzstrafrecht. Diesen Differenzie-
rungen soll der weitere Gedankengang folgen™.

Praventiver Grenzschutz mugte darauf aus sein, die Grenzen einversténdlich,
dauerhaft und mit groftméglicher Offentlichkeit zu fixieren. Zunichst ist hier
die regelmégige, am haufigsten alljahrliche Grenzbegehung zu nennen, die
unter verschiedenen Bezeichnungen wie Umgang, Schnatgang usw. in allen
Gegenden Deutschlands verbreitet war.

Und wenn man den bann will undergan, so sond die zween meier vorhin
gan mit spiefien und schilten, und witwen und waisen schirmen, unz das
es undergangen wird,

heift es in dem bereits zitierten Weistum aus Grof-Kembs von 13847, Die-
ser Umgang - bei groferen Gebieten auch Umritt - war oft zum einen mit
religiosen Flurprozessionen und zum anderen mit Umritten eines neuen

s Steinkreuze als Friedenskreuze, also zur Absteckung des Friedensbereichs der Stadt
oder des Dorfs, deren Gemarkung man betrat. Sie sind abzugrenzen zum einen von den
Sitthnekreuzen, die von Missetdtern als Teil ihrer BuBe zu errichten waren, und zum
anderen von den Kreuzsteinen, also den mit einem Kreuz verzierten Marksteinen (s.o.
Abb. 10). Vgl. Kuhfahl, Die alten Steinkreuze in Sachsen (1928), und W. Brockpdhler,
Steinkreuze in Westfalen (1963).

= Kroeschell (wie Anm. 13), Bd. 1, S. 138. Auch in unserer Quelle ist es ein wichtiges
Argument der Ohlinsweilerer, da8 Wolfenweiler einige Jahrzehnte zuvor zugelassen
hatte, dag die Ebringer Nachbarn in dem von Wolfenweiler beanspruchten Gebiet einen
Galgen errichtet und eine Hinrichtung durchgefiihrt hatten. Wolfenweiler muf diesen
Standpunkt akzeptieren, verteidigt sich aber damit, daB8 die Ebringer diese Gerichts-
stdtte inzwischen wieder abgebrochen hatten. Urkunde Nr. 32 (wie Anm. 1), fol 3a und
4a.

2 In modifizierter Anwendung von Baders Gliederung (s.o. bei Anm. 18). An Baders Schrift
orientieren sich auch die inhaltlichen Ausfiihrungen dieses Abschnitts.

» Vgl Anm. 36.
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Abb. 12 Basler Grenzstein mit Wappen (vgl. Anm. 70).

der Siedlung aus in alle vier Himmelsrichtungen™ verliefen, kam es beim
Umgang bzw. Schnatgang darauf an, dem Grenzverlauf genau zu folgen - bis

s So beim schwabischen Osch- oder Eschgang an Himmelfahrt oder einem der drei
vorausgehenden Bittage, vgl. Schwdbisches Worterbuch, bearb. v. Hermann Fischer, 2.
Bd. (1908), Sp. 866.
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zu den kuriosen Fillen, in denen in einer Hauswand, die Gber die Grenze
ragte, ein Loch gebrochen wurde, durch das alle Teilnehmer stiegen, um
durch zwei Stuben hindurchzugehen, auf der gegeniiberliegenden Seite wieder
zum Fenster herauszuklettern und den Umgang fortzusetzen. Dag die entspre-
chenden Handwerker den Zug begleiten muften, wird gelegentlich ausdriick-
lich angeordnet™,

Die Setzung neuer Grenzsteine konnte im Rahmen des Umgangs oder aber als
eigener férmlicher Akt stattfinden. Dabel war es wichtig, wie wir am Beispiel
des Hohenbannsteins sahen, den Nachbamm gebnihrend von der geplanten
Steinsetzung zu unterrichten. Der Prozef von 1491 berichtet mehrmals tiber
die Steinsetzung der vier zunachst beteiligten Gemeinden: Sie kamen

der bdnn halber zusammen und ndmen als liif dazu, besunder etlich, die
man alters halb yff karren darfiiren miiSt, und satzten da einen stein...
der die vier bann usscheiden solt’”

Das Zeugnis der alten Leute war also so wichtig, daf man sie ndtigenfalls zu
dem Grenzpunkt fuhr oder trug, damit sie die ausgewahlte Stelle bestatigten.
Von ihrer Rolle bei der Steinsetzung wird so berichtet:

Do hatten die herren die dltesten von den umbsessemn by thnen, die
gingen bis an die stitte, wo der stein hingesetzt werden sollte, und
sprachen dieselben ailten leut all gemeinlich, dafs Ebringer bann, Wol-
Jeruveilerer bann, Bolischieiler bann und Kirchhofens bann alle vier an
demselben end zusammenstiefien. Also wurden [die herren] zu rat [berie-
ten sich] und wollten den stein setzen’,

Oft mugten auch Kinder anwesend sein, um diese Zeugenrolle dereinst threr-
seits ausfiillen zu kdnnen. Zu den Riten bei der Steinsetzung gehdrien die viel
zitierten Sitten des Stauchens der Kinder auf den neuen Grenzstein und des
Zupfens an den Ohren, dag sich oft zur Ohrfeige auswuchs. Das letztere war
nicht einfach nur eine schmerzhafte Uberraschung, sondern eine Rechts-
gebirde aus dem Aalteren deutschen Prozeg, die zur Anrufung eines Zeugen
gehdrte™. Ebenfalls hierher (und nicht zum Grenzstrafrecht) gehdrt eine
Nachricht aus Wolfach. 1787 wurde dort

bet setzung des 10. lauchen des webers Wendelin Schmitz séhnle ... und
des metzgers Andon Feist sthnle, zum denkzeichen in die grube gestiirzt,

r Beldes nach Erben fwie Anm. 6). S. 63 f., das letztere eine Nachricht aus Graz, das
erstere aus SX. Veit.
” Wie Anm. 1, fol 6a.
Wie Arvm, 1, fol 7b.
r Eberhard Frhr, von Kinfiberg, Rechisbrauch und Kinderspiel, Untersuchungen zur
deutschen Rechisgeschichte und Volkskunde, 2, Aufl., (Sitzungsberichte der Hetdeiber-
ger Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasse, Jahrgang 1952, 3.
Abhm'ld!l.mg} §§ 17-19, S. 19-22,
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als diese das eingeworfene geld von einem groschen fiir jeden langen
wollten™,

Die Jungen wurden also, als sie gerade in das frisch ausgehobene Loch langen
wollten, hineingeschubst. Das dient zur Erinnerung an diesen Vorfall, ebenso
wie beim Stauchen durch die Beriihrung des Grenzpunkts, und nicht etwa zur
Bestrafung der Kinder®'. Pomp, Feierlichkeiten, anschliefendes gemeinsames
Trinken auf Kosten der Gemeinde dienten ebenfalis zur Erinnerung an diesen

Tag™.

Brach trotz dieser Vorsichtsmafnahmen ein Konflikt aus, so konnte der
Geschadigte zunichst einmal in Selbsthilfe pfanden - entweder das tiber-
weldende Vieh oder die jenseits der Grenze gewachsenen Reben oder auch den
Grenzfrevler in Person - und brauchte ihn erst nach entsprechender Bugf-
bzw. Schadensersatzleistung freizulassen. Auch hierfiir liefert der Prozef von
1491 ein Beispiel. Ein fritherer Kompromifivorschlag der Herren von Staufen
wird zitiert, der unter anderem folgendes vorsah:

Ouch sollen {die Ohlinsweilerer] das vyh, inen vormals genomen, oder die
dry, die darum globt und das uSgenomen hand, wieder gen Wolffenwiler
stellen und antwurten, dannen nit komen, denn untz sy uberkomend des
gebots und frevels halb, so do geschaehen ist®.

Das ist wohl so zu verstehen, dag bei einer fritheren Freveltat, wahrscheinlich
einem Grenzvergehen, den Ohiinsweilerern von den Wolfenweilerern Vieh
gepfandet worden war. Dies war dann von drei Blrgern ausgelost worden, die
sich nun wieder den Wolfenweilerern stellen sollen, bis Ohlinsweiler sich zu
einer Ldsung des Problems bereitfindet. Diese Mdglichkeit der Selbstpfandung
war sicher eine effektive, aber natirlich keine sehr friedensstiftende Moglich-
keilt, die eigenen Anspriiche durchzusetzen®. Der Gepfandete war nun jeden-
falls zum Handeln gezwungen. Er mugte das Pfand auslésen oder den Rechts-

% Zitat nach pon Kanfberg {wwle Anm. 20}, S. 77. Dort wird die Stelle zwar als zum
Hanselbrauch reduzierte Anwendung einer jener grausamen splegelnden Sirafen
interpretiert. Die hier vertretene Deutung wird jedoch auch durch eine Stelle der Ur-
kunde von 1491 (wie Anm. 1), fol 10 a, bestdtigt: “Sle haben ouch dlejungen knaben
under zehen johr fin} das selly loch geworfer zu einer

b Dasﬂbenasdwndeﬂwtsdwmngehﬁﬂhugegenehermchtheﬂmrwﬂkwmmﬂnw
ein einmatiger Yorgang gewesen sein, Kawm jemand hdtie sich ziweimal auf diese Weise
iberraschen lassen.

o Erben (wie Anm. 6), 5. 56 f.. berichtet, wie aus solchem Anlafl ein ganzes Fgf Wein

ausgeschenkt und ein ganzes Kalb gebroten wirde, was den Zetigenossen als eine

“herrliche solennitdt” dionkte.

Anm. 1, fol 10 b.

Bader, Rechtsformen fwie Anm. 11), S. 239. Die Privaipfandung foder Schiithmng} vor

schadensstiftenden Personen oder tberweidendem Vieh durch den Grundeigentimer

war allgemetn verbreitet Sie ist auch heute noch in Bayern, Bremen und Niedersachsen
sowle im Art. 57 des schuvelzerischen Obligationenrecht geregeit, ugl.

Art. "Viehpfandung', tn: Handwdrterbuch des Agrarrechis, Ii. Bd. (1982), Sp. 1003 f.
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streit betreiben, wenn es nicht gar zu gewalttatigen Auseinandersetzungen
kam. Auch das konnte bis zum Ende des Mittelalters im Rahmen der Fehde
mit Absage usw. durchaus rechtsformlich geschehen. Einen grundsatziichen
Gegensatz zwischen Recht und Gewalt gab es im mittelalterlichen Recht nicht.

Ob durch Pfaindung oder auf anderen Wegen in Gang gebracht - die Zah! der

ist unabsehbar grof. “Die Fulle der Grenzziehungen, die Man-
nigfaltigkeit der Grenzzeichen und die Mangelhaftigkeit der Grenzbeschreibun-
gen"* trugen dazu bei. Diese Prozesse um die richtigen Grenzen folgten ganz
eigenartigen Gesetzen. Das lag vor allern an dem wichtigsten Beweismittel, das
hier Anwendung finden mugte: dem Augenschein. Wihrend normalerweise
Gottesurteile, Eidhelfer, dann Zeugen und schlieflich auch Urkunden den
mittelalterlichen Prozef entschieden®, war es beim Grenzstreit nétig, dag
sich das Gericht von seinem genau festgelegten und feierlich gehegten Ta-
gungsort wegbewegte und selbst einen Eindruck von der Ortlichkeit gewann.
Dieses Verfahren nannte man im schwiabisch-alemannischen Sprachraum,
aber auch in Bayern "Untergang”: im frankischen Raum begegnet auch die Be-
zeichnung "Landscheide’. Auch wenn die Ahnlichkeit zum regelmigigen
Umgang mancherorts recht grog ist, mug doch zwischen thm und dem eigent-
lichen Grenzprozeg$ klar unterschieden werden®. Denn nur der letztere dien-
te zur Schlichtung eines konkreten Streits und schloff mit einem den Prozeg
beendenden Urtell ab.

Auch zwischen den Untergangen und den im mittelalterlichen Recht sehr
haufigen schiedsgerichtlichen Verfahren, zu denen auch unser Streit zwischen
Wolfenweiler und Ohlinsweiler gehdrt®, gab es Ahnlichkeiten und Unter-
schiede. Beiden gemeinsam war, dag es keine strengen Formvorschriften gab,
dag man sich nicht eines Fiirsprechers als Prozefbeistand bedienen mufte
und daB die Bemiihungen um eine gitliche Einigung stark im Vordergrund
standen. Denn eine solche hatte viel gréBere Chancen, tatsichlich den Rechts-
frieden wiederherzustellen, als ein streitiges Urteil. Im Unterschied zum
Schiedsgericht lag hier die Schlichtung aber nicht in der Hand eines von den
Parteien gewdhlten Obmanns, dem jede Partei dann Beisitzer (sog. "Zusétze")
zuordnete, sondern in der Hand von lokalen Amtstrigern, eben den Unter-
gingem. Ihr Ansehen im Ort war hoch - vor allem in der dorflichen Welt. In
der Stadt hingegen verinderte sich der Aufgabenbereich der Unterganger im
Laufe der Zeit. Sie hatten hier Fragen des Uberbaus, von Winkel- und Trauf-
rechten zu kliren und ahnelten mehr einem Sachverstindigenausschug als
einem Gericht. Dementsprechend mugfte etwa in Tiibingen von den fiinf
Untergéngern nur einer aus dem Gericht sein, ein Zimmermann, ein Maurer

o Bader, Untergang fwie Anm. 8), 5. 45,

s ‘Augenscheinskarten” (also Landiarten, die donn - wohl als Urlainden - in den Prozef
einzufithren wéren), wie sie vor dem Refchskammergericht Verwendung fanden, stnd in
unserer dirflichen Welt nicht belegt.

Bader. Untergang (wie Anm. 8], S. 27 f.

Dieser muBte schon deshalb so geregelt werden, weil die Stretiparieien zu unterschiedii-
chen Landesherren (Markgrafschaft Baden bzw. Vorderdsterreich) gehorter.
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und zwei andere ehrbare Birger kamen hinzu®. Jedenfalls gehdrte der Un-
tergang in stiadtischen wie landlichen Gemeinden zu den wichtigsten Bestand-
teilen der kommunalen Zwing- und Banngewalt. Der Untergang fiuhrte zur
verbindlichen Festlegung der Grenzen des Banns und war dadurch sinnfilliger
Ausdruck der Banngewalt selbst. Entsprechend begehrlich waren die herr-
schafilichen Versuche, den Untergang unter die eigene Kontrolle zu bringen,
entsprechend hartnickig war aber auch das Beharren der Gemeinden auf dem
alten Recht.

Damit ist schiieflich noch auf das Grenzstrafrecht einzugehen, das einige
besondere methodische Probleme bietet. Es ist sinnvoll, sich hier noch einmal
mit den frihesten Zustinden zu beschaftigen™. Das spitrémische Strafrecht
hatte, wie es seiner allgemeinen Tendenz entsprach®, bei der Bestrafung der
Grenzfrevler zwischen Sklaven und Freien unterschieden. Wahrend diese
empfindliche Vermogensstrafe (Konfiszierung eines Drittels des Vermdgens)
oder Verbannung treffen konnte, drohte jenen schwere Kdrperstrafen oder die
Todesstrafe. Die Lex Baiuvariorum lehnte sich in diesem Punkt nur zum Teil
an thre westgotische Vorlage an und bestimmte fiir Freie eine BuBe von 6
Soldi” und fiir Sklaven Prigelstrafen. Von einer urspriinglichen Heiligkeit
der Grenzen und einer damit korrespondierenden Verhingung von besonders
grausamen Todesstrafen, die die dltere Lehre vermutet hatte®, ist hier nichts
zu erkennen. Far den Wein- oder Ackerbauemn, der die Grenze bei der Arbeit
versehentlich verletzte, gibt es sogar den Ausweg, sein Versehen zu beteuern,
dann hat es mit der Wiedergutmachung des Schadens sein Bewenden.

Vor diesem Hintergrund sei die Frage nach der Wirklichkeitsnihe einer Straf-
vorschrift gestellt, die sich in grofer Gleichférmigkeit in Weistiimern aus ganz
Deutschland findet. Der Grenzfrevier, der einen Markstein verrackt hat, soll
bis zum Giirtel {(mancherorts sogar mit dem Kopf nach unten) im Boden
eingegraben und dann mit dem Pflug untergepfliigt werden. Es handelt sich
offensichtlich um eine spiegelnde Strafe, dem Téter soll also dasjenige angetan
werden, was er selbst verbrochen hat. Doch Nachrichten, daf diese Strafe
jemals vollstreckt worden wiire, gibt es nicht. Zwar ist es in der Regel nicht zu
erwarten, daf uber Hinrichtungen im Spatmittelalter irgend etwas
Schriftiches dberliefert ist; der Strafprozef erforderte das in keiner Phase.
Doch bei so weiter Verbreitung der Strafdrohung wire es eigentlich wahr-
scheinlich, daf wenigstens der eine oder andere zufillige Beleg uber eine

Bader, Untergang (wie Anm. 8}, S. 71.

Wieder it der Hilfe von Siems fwie Aron. 21), S, 272-274 und 287-292.

e Hermann Nehlsen, Sklavenrecht ziischen Antiice wrud Mittelalier. Germanisches Recht
und romisches Recht in den germanischen Rechtsaufzeichnungen, Teld 1 (Gottinger
Studien zur Rechisgeschichte, hrsg. v. Karl Kroeschell. Bd. 7). S. 87 ff.

= Der Wert eines Solidus entsprach ausweislich der Lex Ribuaria (613L/623) dem Wert
etner Kuh, der Wert etner Stute ist dort mit 3 Solidi angegeben; Titel 36, Art. 12, zit. i
Kroescheil (wie Arun. 13), Quelle 6, S. 51.

- Auch Bader, Untergang {wie Anm. 8), 8. 37 f. oder Rudolf His, Das Strafrecht des

deutschen Mittelalters, 2. Tefl (1935}, S. 285 f.

32



Volistreckung eines derartigen Urteils an einem Grenzfrevier berichtet. Wenn
aber keine reale Drohung hinter dieser Bestimmung steckte, so stellt sich erst
recht die Frage nach ihrem Sinn, Sie als eine Art derben Humors anzusehen,
tiberzeugt kaum®. Denn das hieBe doch, die Vorstellung vom hartgesottenen
mittelalterlichen Menschen einer argen Belastungsprobe zu unterzichen. Vor
allem aber liefe sich mit der "Humor"-These vielleicht ein isolierter Beleg,
nicht aber das fast flichendeckende Vorkommen der Vorschrift erklaren.

Vielleicht hilft der Blick auf die bekannteste Grenzsage wefter, die ebenfalls
mit sehr dhnlichen Zigen in ganz Deutschland erzéhlt wurde. Der Grenzfrev-
ler zicht nach seinem Tod einen gltihenden Pflug tiber das zu Unrecht be-
ackerte Feld, um den Hals hingt ihm der Markstein, den er heimlich versetzt
hat, und der arme Stinder stohnt: "Wo soll ich ihn lassen?" Erst die Antwort:
“Dort, wo du ihn hergeholt hast”, erlst ihn endlich®™. Hierher, in den Bereich
von Sage und Spuk, kénnte auch die grausame Strafdrohung gehéren, und
man darf sich ruhig vorstellen, daf beides, Sage und Sanktion, tatsachlich
abschreckende Wirkung gehabt hat.

Die spatmittelalterliche Realitit sah anders aus. Das "Uberschneiden, Uber-
dhren, Ubergraben und Uberziunen" der Grenzen® gehdrte gewissermafen
zum Tagesgeschehen und wurde durchweg, auch im Sachsenspiegel®, nur
mit einer Geldbugfe geahndet. Das schwerste Grenzdelikt, die Grenzsteinver-
ruickung, wurde in Norddeutschland als Fall des Raubs {Landraub) oder Dieb-
stahls, in Sitiddeutschland als Filschungsdelikt angesehen. Den letzteren
Standpunkt vertrat auch die Constitutio Criminalis Carolina von 1532 und
drohte dafiir eine peinliche Leibesstrafe an, wahrend das Freiburger Stadt-
recht kurz zuvor (1520) lediglich eine Ehren- und Vermdgensstrafe vorgesehen
hatte. Die Carolina war wahrlich nicht sparsam mit Todesstrafen - dag sle
hier keine vorsah. spricht ebenfalls gegen eine tatsachliche Anwendung jener
grausamen Strafen, den Grenzfrevler einzugraben und unterzupfltigen.

Schiufibetrachtung

Uberblickt man nun unsere Uberlegungen zu Grenzzeichen und Grenzschutz
noch einmal, so ergibt sich der Eindruck, dag die Quellenflut und die Intensi-
tat der Bemihungen in einem Mifverhaltnis zum Erfolg dieser Mithen und zur

g So aber Qtto Gierke, Der Hurmor im deutschen Recht (2, Aufi. 1886), S. 66, und Hans
Fehr, Der Humor im Recht (1946), S. 22.

% Fehr, Das Recht in den Sagen {wie Anm. 28), S. 46-48; Uiia Schild (Hrsg.). Sagen wund
Mérchen aus dem ElsaBf (1991}, 8. 133 f.

s Stadtrecht von Uberiingen, 15. Jahrhundert, zitiert nach Bader, Rechtsformen {wie Anm.
11}, 8. 239,

. S.0. bel Anm. 62.
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Effektivitit der Vorschriften stand. Auch unser auferst umsténdlicher Prozef
von 1491, der sich zuvor tiber finf Jahre hingezogen hatte und in dessen
Verlauf mehrere Dutzend Zeugen gehdrt wurden, fahrte schlieglich zu elnem
Schiedsspruch, der gerade zehn Jahre Bestand hatte. Der nachste Schieds-
richter sah 1501 die Dinge schon wieder ganz anders - chne mit seiner Ent-
scheidung zu Gunsten von Ohlinsweiler den Streit beenden zu konnen. Diese
Ineffektivitit hatte ihren Grund in der verwirrenden Vielfalt der Grenzen
unterschiedlicher Natur, die vor allem den landlichen Rechtsraum durch-
zogen.

Uberhaupt scheinen die Grenzprobleme eher ein dérfliches als ein stadtisches
Phinomen zu sein. Hier sorgte die Stadtmauer sowohl fiir klare Grenzen nach
aufen als auch fur einheitliche Rechtsverhiltnisse innerhalb ihres Bezirks,
und andere Probleme wie Uberbau, Wegerechte usw. standen hier im Vorder-
grund. Auf dem Lande hingegen ist erst die Abldsung der zahlreichen alten
Gerechtigkeiten im Zuge der Bauernbefrelung zur Voraussetzung fiir eine
Beruhigung bei den Grenzproblemen geworden. Der vermessungstechnische
Fortschritt kam hinzu. Etwa gleichzeitig wurden die noch verbleibenden
Grenzen auf eine solidere Grundlage gestelit, als dies zuvor mdglich gewesen
war. Denn mit der fortschreitenden Landvermessung wurde den Grenzstreitig-
keiten, die viele Jahrhunderte lang einen guten Teil des dorflichen Alltags-
lebens bestimmt und einen guten Teil der Energie der dérflichen Gemeinschaft
absorbiert hatten, der Boden entzogen.



Grenzen und Eigentum
im Spiege! von Brauchtum und Mythen

Kurt Kréger, Dortmund

Grenzen sind, soweit die Schriftzeugnisse im deutschen Sprachgebiet zurtick-
reichen, immer etwas Besonderes gewesen. Sie waren heilig, unverietzlich und
mit Strafen wurde bedroht, wer sie willkiirlich und eigenniitzig Andern wollte.

In der deutschen Rechtsgeschichte finden sich manche Beispiele dafiir, wie
Grenzfrevel geahndet wurde. Im Sachsenspiegel, wie er uns von Eike von
Repgow tberliefert worden ist, heifit es zum Beispiel "...haut er Grenzbdume
um oder grabt er Steine aus, die als Grenzsteine gesetzt worden sind, dann
muB er dreiSig Schillinge bezahlen. Wenn man ihn aber an der Stelle findet,
dann darf man ihn ohne Erlaubnis des Richters pfiinden oder fiir den Schaden
Sestnehmen™. Der Sachsenspiegel ist ein Rechtsbuch des deutschen Mittel-
alters und entstand zwischen 1220 und 1235; er enthalt das bis dahin unge-
schriebene Gewohnsheitsrecht der nordostdeutschen d.h. westfalischen
Heimat des Verfassers und diente anderen Rechtsaufzeichnungen in Deutsch-
land als Vorbild.

In einem der bedeutendsten deutschen Rechtsbiicher, der Constitutio Crimi-
nalis Carolina, des "Kaiser Karl V. und des Heiligen Rdmischen Reiches
Peinliche Gerichtsordnung", die am 27. Juli 1532 auf dem Reichstag zu
Regensburg verkiindet wurde, wird der Grenzfrevel im Artikel 139 wie folgt
geahndet: “Straff derjhenen. die felschlich und betriglich untermarckung ver-
rucken. Item welcher bosslicher und geverdlicher heymiicher weyss ein
marckung verruckt oder verendert, der sol darumb peynlich am leyb,nach
geverdligkeyt, grosse, gestalt und gelegenheyt der sachen und person, nach
rate unser Rete gestrafft werden”.

Wie sehr das Rechtsbewngtsein zurn Schutze der Grenzen eine jahrhunderte-
alte Tradition hatte, bevor es im Sachsenspiegel und der Carolina schriftliches
Aligemeingut wurde, zeigen éltere Rechtsvorschriften.

So heifit es im Burgunderrecht des Konigs Gundobad im 6. Jahrhundert: "Etn
Jreler Mann, der sich nicht scheut, die Grenzmarken auszugraben oder zu
zerstdren, wird zum Verlust der Hand verurteilt. Wenn es ein Knecht ist wird er
getotet”.®

! Etke von Repgow: Der Sachsenspiegel, Hg. Clausdieter Schott. Zirich 1984, S. 120

2 Kohler, J. und Scheel, W.: Die Carolina und thre Vorgdngerinnen. Halle (5 1902,
Neudruck Aalen 1968, S. 551

*  Beyerie, V..{Hg.): Gesetze der Burgunder, Wetmar 1936, S.89
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Doch schon der westgotische Kénig Eurich bestimmte in dem um 475 er-
schaffenen Codex Euriclanus: “Wenn jemand Grenzen einebnet oder feste
Grenzenzeichen auszureifien wagt, so biile er, wenn er ein Freier ist, fur die
einzelnen Zeichen oder Kennmarken mit je 20 Schillingen: wenn er ein Knecht
ist, empfange er fiir jedes einzelne Zeichen je 20 Peitschenhiebe. Wenn jemand
aber beim Pfliigen oder beim Bearbeiten des Weinberges ein Grenzzeichen aus
Zyfall, nicht mit Willen herausreiit, stelle er das Grenzzeichen im Beisein der
Nachbarn wieder her und erleide keinen Schaden™.

Mit diesen tiberdrtlichen Rechtsvorschriften gehen ortsgebundene Gewohn-
heitsrechte einher, wie sie uns in Weistitmern und in den Schriften der Haus-
vaterliteratur vielfaltig begegnen.

Um es vorweg zu sagen: Die uns zur Verfiigung stehende Literatur 148t darauf
schlieRen, daf sich Eigentumsdelikte in Verbindung mit Habgier auf des
Nachbarn Grund und Boden wie ein roter Faden durch alle Zeitlaufte ver-
folgen lassen.

Bevor in aller Kiwrze auf die tiberlieferten Brauche, Rechts- und Strafakte an
Eigentum und Eigentumsgrenzen eingegangen wird, sollen Zitate aus zwei
Ackerpredigten des 18. Jahrhunderts beweisen, wie sehr die Obrigkeit - hier
aus dem Munde des Ortspfarrers - an der Einhaltung des Grenzfriedens das
grofte Interesse hatte: “Lass mich besser sorgen fir meine Seele ...Wie konnte
euch das vor aller Ungerechtigkeit bewahrens ...Ich will keinen Fu8 breiten
Acker nehmen, keine Furche abpfliigen! Es bleibt ja doch hier, wenn ich einmal
in die Erde begraben werde. Ich kann ja doch nichts mitnehmen, dent ich muB
selbst zu Erden werdern)” Ca. 400 Seiten spater erzihlt der Prediger die Ge-
schichte des Boas aus dem Buch Ruth der hebriischen Bibel, der auf das
Naherrecht verzichtete, weil er es in seinem Fall fiir ungerecht hielt. Er halt
der Gemeinde vor: "Wie klagt man da itber Ungerechtigkeiten, itber ungerechte
Prozesse Gber Schméilerung der Grenzen und Verruckung der Steine, iiber
Abpfliigen und dergleichen?” °

Der Bremer Prediger zu St. Johannis, Peter von Rheden, schrieb 1747 in
seinem Buch "Biblischer Ackermann” tiber Grenzverletzungen: “Solche Greruz-
diebe kommen mir fiir, wie die Grentzsteine selbst, welche allgemdhlich tigffer
in die Erde sincken; denn sie sich nicht allein mehr und tieffer in die Erde
verscharren, als billig ist, sondem dieser Geftz und Ungerechtigkeit versencken
auch die Menschen ins Verderben.™

4 Wohthaupter, E. {(Hg.): Gesetze der Westgoten, Wetmar 1936, S. 3
5  Zerrenner, H.G.: Natur- und Aldeerpredigten. Magdeburg 1783, 8. 54 und 442 ff
¢  Rheden v.P.; Biblischer Ackermann, Kassel 1747, S. 511
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Soweit also Zitate, wie sie so und &hnlich von den Kanzeln verkimdet worden
sind. Grundsitzlich 158t sich auf Grund archivalischer Quellen und der
Literatur nachweisen, daf es ein fest verwurzeltes Grenz- und Eigentums-
bewugBtsein in der Bevdlkerung des frithen und spiten Mittelalters gegeben
hat, dessen Spuren bis in die heutige Zeit nachwirken.

Brauchtum

Grundstiicksvermessungen mit Sicherung der Eigentumsgrenzen durch Mag
und Zahl hat es in der Zeit vor der Einfiihrung des uns gewohnten Katasters
kaum gegeben. Vielmehr mugften die abgemarkten Grenzen im "Gedachtnis"
behalten werden. Bevor wir den Spuren folgen, was es mit dem "Ged4chtnis”
auf sich hatte, soll der Frage nachgegangen werden, was von altersher unter
"Grenze" verstanden wurde.

Im germanisch-deutschen Rechtskreis hat sich die Grenzziehung als Scheide-
linje zwischen voneinander abzutrennenden Flachen, Gebieten oder gar
Grundsticken erst sehr spit, etwa zur frinkischen Zeit und im Mittelalter,
durchgesetzt. Landscheide war die Mark, die als unbebautes Land. als Tren-
nungslinie galt. Das Wort Grenze selbst leitet sich aus dem slawischen Grani-
ca ab, das urspriinglich Eiche bedeutet hatte und in der Folge, als der Baum
zum Grenzbaum wurde, Synonym fiir "Grenze” allgemein geworden ist.

In diesem Zusammenhang ist hemerkenswert, was Oetinger in seinem Buch
"Tractatus de jure et controverstis imitum, ac finibus regundis” unter "Grenze”
zu Anfang des 18. Jahrhunderts versteht: "Und hat das Teutsche Wort Grantz
den Namen von der Kronen oder Krantz; kommet aus dem Lateinischen Wort
Corona her/ weil durch selbige die Giiter gerings herum/ gleichsam mit einer
Kronen oder Krantz umgeben und eingefangen sind/ zu Latein Finis, vom Ende
also genandt. Sie werden auch Marcken und Untermarcken geheifien/ darum
daf sie Gemerck und Andeutung geben/ wie weit sich ein Land oder Guth
erstrecke”.

Die Grenzen galten als heilig und unverletzlich. Dies ist nicht nur an vielen
Stellen der Hebriischen Bibel, dem Alten Testament, bezeugt. So begingen z.
B. die Rémer jdhrlich die Terminalien zu Ehren des Terminus, des Grenz-
gottes. Die germanischen Stimme kamen mit der rdmischen Kultur und der
rémischen Verwaltungspraxis in enge Berithrung, als sich das frankische
Reich zu gestalten begann. Es liegt die Vermutung nahe, dag sie auch in das
geltende Grenzrecht hineingewachsen sind. Zeugnisse finden sich in verschie-
denen Stammesrechten, wie bereits eingangs erwahnt wurde.”

7 Kriger, K.: Das Vermessungsiwesen im Spiegel der Hausvaterliteratur, Fraridgfirt/M.,
Bern, New York 1986, S, 103
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Sehr frihzeitig hatte sich der Brauch entwickelt, unter die Grenzsteine unver-
wesliche Zeugen zu legen. Einer der bedeutendsten Autoren der Hausvéterlite-
ratur, Franz Philipp Florinus, beschreibt in seinem 1702 herausge- gebenen
Buch "Oeconomus prudens et legalis” die Sicherung der Abmarkung folgen-
dermagen: "Man bedienet sich aber nechst setbigen auch anderer geringer aber
nicht minder ndthiger Merckmal/ als Nebenzeichen oder Nebenzeugen/ und das
entweder ohne oder mit Unterscheid”. Die Unterscheidung bestand darin, dag
unter Grenzsteinen, die Herrschaftsbezirke vom Untertanenbesitz schieden,
gebrannte Dachziegel gelegt wurden, "die werden solcher Gestalt zerschlagen,
dafB sie sich just wieder zusamm schicken®. Was den Besitz des einfachen
Mannes untereinander scheidet, verfahrt man ebenso, jedoch nicht mit Dach-
ziegeln, sondern mit zerschlagenen Feldsteinen, die im Zweifelsfall wieder
zueinander passen miissen.®

Was Florinus berichtet. beruht auf alte Traditionen. Eine Eintragung im
Brimner Schéffenbuch aus dem 14. Jahrhundert weist auf den Brauch der
unterirdischen Grenzsicherung wie folgt hin: “mit rain und mit gernerckhen, es
sei stein oder kolen, die man in grofien hdfen in die erde grebt, und steinhauf-
fen darauf legt, oder semlich ander dink, mercket man die maf3 der ecker™.

Die Gewohnheit, Grenzsteine durch untergelegte Markierungen zu sichern, st
auch bei der Abmarkung von Staatsgrenzen bezeugt. So bestimmt z.B. der §
7 der "Nachweisung des Verfahrens der befderseitigen Kommissions-Techniker
bei der gemeinschaftlichen Durchfilhrung der definitiven Vermarkung der
Landesgrenze zwischen der gefiirsteten Grafschaft Tirol mit Vorarlberg und
dem Kénigreich Bayern" vom 30. November 1850, dag unter jedem Markstein
in angemessener Tiefe eine Anzahl von Glas- und gebrannten Ton-Stiicken
gelegt wurde. Die Unterdegung erfolgte in Form eines Kreuzes, wobei das Ton-
Stuck die Mitte der Grenze markierte und die vier Seitenlinien aus Glas, die
mit den Initialen T {firr Tirol) und B {fiir Bayern) versehen waren, in bestimm-
ter Anordnung liegend, den weiterfiithrenden Grenzzug andeuteten,

Ein genereller Abmarkungszwang bestand in den Ssterreichischen Lindem
nicht. Allerdings stellt das kaiserliche Patent vom 27. Mai 1852 das Wegriu-
men und Versetzen von Grenzmarken unter Strafe. Erst das Vermessungs-
gesetz vom 3. Jult 1968 regelte im § 25 die Grenzvermarkung in Anlehnung an
die Bestimmungen des § 845 des (§ster.} Alijgemeinen Burgerlichen Gesetzbu-
ches (ABGB). Eine unterirdische Sicherung der Grenzmarken ist heute nicht
mehr verbindlich vorgeschrieben.'®

¢ aa0.5106

¢ v, KunBberg. E.: Gehetme Grenzzeugen, in: Grenzrecht und Grenzzeichen, Beitrage von
Diehl, Knapp u.a. Freiburg 1940, S. 70

19 Kroger, K.: a.a 0., S. 180
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Die Bezeichnung der Grenzen geschah nicht nur mit einfachen Feldsteinen,
gelochten Baumen, Hageln, Rainen usw. vielmehr legten "Herrschaften” Wert
darauf, thre Grenzen durch besonders herausgearbeitete mit Wappen verzierte
Steine abzumarken. Leider fallen sie oft der Sammlerwut zum Opfer; aber viele
Zeugen der Geschichte sind in der freien Feldmark noch zu bewundern. Einige
Katasterdmter haben sie dokumentiert, registriert und unter Denkmalschutz
stellen lassen.

Auf zwei Cbjekte mochte ich in diesem Vortrag aufmerksam machen:

Einmal auf den Grenzstein der Grafschaft Mark aus dem Jahre 1567, der auf
den Grenzstreit zwischen dem Herzog von Kleve-Mark und der Dortmunder
Grafschaft hinweist und wovon ein Exemplar im Dortmunder Museum fiir
Kunst und Kulturgeschichte aufbewahrt wird.

Einen zweiten Grenzstein aus dem Jahre 1563 gibt es im dsterreichischen
Burgenland, der heute noch guiltiges Grenzzeichen zwischen zwei Gemeinden
ist und urspriinglich die Besitzung der Klostergrundherrschaft Heiligenkreuz
und einer angrenzenden politischen Gemeinde voneinander schied.!

Abmarkung war von altersher nicht nur ein manueller Vorgang, sondern ein
oft von Zeremonien begleiteter Rechtsakt. Das Institut der Feldgeschworenen,
auch Siebener, Unterginger, Vierer, Steinsetzer, Mirker, Schwurer oder
Landschieder genannt, stand besonders in den siiddeutschen Lindern in
hohem Ansehen, das sich bis in die heutige Zeit erhalten hat; so z.B, far die
ehemals bayerischen Gebietsteile des Saarlandes durch die Feldgeschwore-
nenordnung vom 9.7.1963. in Rheinhessen (Hessen} und der Pfalz (Bayern)
gab es bereits bei der Katasteraufnahme um 1830 "Feldgeschworene”. Dies
erklart, dag es schon bef der Uraufnahme - neben der Abmarkung der Gemar-
kungs- und Flurgrenzen - auf freiwilliger Basis zur gemarkungsweisen Grenz-
abmarkung kam. Aufgrund der Abmarkungsgesetze vor 1990 stand den
Feldgeschworenen teflweise eigenstindige Abmarkung zu. Nach 1990 wurden
sie nur noch an der Abmarkung betetligt. 1978 wurden die Abmarkungs-
befugnisse der Ortsgerichte im Bereich des ehemaligen Herzogtums Nassau
(Jetzt Westerwaldkreis} aufgehoben. In Bayern sind die Feldgeschworenen aus
den alten Ortsgerichten (Mark- oder Feldgerichte) hervorgegangen. Die Neufas-
sung des Abmarkungsgesetzes vom 6. August 1981 "hat am Feldgeschwore-
neninstitut als bewdhrte Einrichfung demokratischer Selbstverialiung” festge-
halten'?. Aus der Literatur ist bekannt, dag die Feldgeschworenen die Art
und Weise der sogenannten Stummen Zeugen unter den Grenzsteinen geheim
hielten. Man sprach vom Siebenergeheimnis, wodurch Grenzfrevel ausgeschal-
tet werden sollte. Einige solcher Stummen Zeugen sind hier im Museum in der

' Kroger, K.: Grenzstelne - Zeugen der Geschichte, iz der Vermessungsingenieur, Jahr-
garg 1987.5. 59 ff

12 Kroger, K.: Das Vermessungswesen im Spiegel der Hausviterliteratur ... S. 179
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Abteilung "Vermessungsgeschichte" ausgestellt. Der Benediktiner Pater Jo-
hann Baptist Roppelt schreibt in seinem 1775 erschienenem Buch: "Prakti-
sche Abhandiung von den Grinz-Zeichen" tliber die Qualitit der Marker
folgendes: "Zu einem solchen Amte tauget nun freylich nicht ein jeder ohne
Unterschied: es gehdret vielmehr dazu ein guter, gerechter, mégiger und rechi-
schaffener Mann, der in seiner Kunst sich wohl erfahren gemacht, aus welchem
Aufrichtigkeit und Klugheit vor allem hervorleuchten; deswegen wurde es auch
in den Rechten verboten, Knechie, oder anderes verdchtliches Gesindel, oder
aber solche Leute, die wegen dffentlichen Schandthaten nicht zu Schiedsrich-
tern oder Zeugen kornten gebraucht werden, zu einem fiir hdchst ansehnlich
erkannten Amte zu bestinumen. Besonders aber hat man bey Ausersehung der
Marker dahin zu trachten, daf8 man diefenigen auslese, welche vor andern eine
natirliche Geschicklichkeit von sich blicken lassen: auch soll man keinen
hinzulassen, der nicht zum wenigsten die sogenannten fiinf Species der Re-
chenkunst wohl inne hat™”. Doch war nicht nur die Tatigkeit der Mérker von
besonderer Bedeutung fiir das "Abmarkungsgeschaft”, um diese rechtswirk-
samen Ubungen etwas salopp zu formulieren. Vielmehr gingen damit einher
auch Zeremonien, wie sie aus Schriftzeugnissen vielfach tberliefert worden
sind Nur einige sollen hier erwdhnt werden:

Dafl Knaben, damit sie sich in spateren Jahren an die Abmarkung er-

innerten, mit einem Backenstreich, Aufstupfen auf den Grenzstein und

ahnlichem bedacht wurden, beschreibt Florinus sehr anschaulich.

. Auch in der Gothaer Schulordnung von 1657 wird ausdricklich vor-
geschrieben, daf die Kinder in der Schule die Grenzsteine und Malbau-
me kennen lernen sollen.

s Im Lippischen muften z.B. die kleinen Hirtenjungen den Umkreis
kennen, den sie nicht viberschreiten durften.

* In der Magdeburger Polizei-Ordnung heifit es z.B.: Es soll eine jede
Gemeinde mit Zuziehung threr Jugend vor oder nach den Tagen Wal-
purgis und Michaelis oder welcher Tages es jedem Ort bequem ist einmal
des Jahres ihre Markgrenzen umziehen alles woh! bewarschauen die
verfallenen Grenzen und Malsteine ... erneuemn, den 14 Alten und den
Jungen davon Bericht tun™,

Jacob Grimm, einer der belden "Briider Grimm", hat in seinem Buch "Deut-
sche Rechtsaltertiimer” Ahnliches beschrieben'®.

Weil Grenzen als heilig und unverletzlich galten und weil sie - wie erwihnt -
nicht durch Maf und Zahl wieder hergestellt werden konnten, lag es nahe,
sich durch haufiges Inaugenscheinnehmen davon zu (iberzeugen, dag die

¥ Roppelt, J.P.: Praktische Anleitung von den Granz-Zeichen samt einer geometrischen
Untenweisung .... Coburg 1775, S. 33f

4 v, KinBbery, E.: Rechisbrauch und Kinderspiel, Untersuchungen zur deutschen Rechts-
geschichte und Volkskunde , 2. ergdnzte Auflage, Heldelberg 1952, S.

I Grimm, J., Deutsche Rechtsaltertiimer, Darmstadt 1983, Bd. 2, S . 74f



Grenzmale unverriickt geblicben waren. Das geschah - landschaftlich unter-
schiedlich - in gewissen Abstanden durch Grenzbegehungen. die Schnadgang
oder auch Untergang genannt wurden. Das Brauchtum, das sich mit der oft
zeremoniellen Anerkennung und Bestatigung der Grenzen oder auch nur
einzelner Grenzmale entwickelt hat, war ein dffentlich-rechtlicher Vollzugsakt,
der der Festsetzung der Grenzen eine besondere Wethe verlethen sollte. Wenn
schon die Feldgeschworenen unter Anrufung Gottes schwiren muften, ihre
Téatigkeit ohne Fehl auszuiiben, so lag es nahe, laf auch die Grenzbegehung
unter den Augen des Allerhdchsten stattfand. Zwar hatte der Schnadgang oft
Volksfestcharakter, bei dem vielfach ein Notar das Grenzprotokoll fithrte und
die Grenzganger reichlich bewirtet wurden, so hatten doch die Vornehmsten
unter den Markern withrend des Grenzganges Gott als den Obergebieter zu
preisen. Ferner war es ihre Aufgabe dazu aufzufordern, daf die Menschen
Frieden halten und gute Werke tun soliten, weil die Grenzscheidung durch
Gott geordnet sei. Der christliche Charakter der Flurumgange in Deutschland
hat seinen Ursprung in den Flurumritten der Germanen. Denn auch bei Ihnen
waren Grenzen und Grenzsteine von jeher heilig und unverletzlich. Durch den
Brauch des jahrlichen Flurumgangs und besonders der Flurumritt wurden
nicht nur die Grenzen neu festgelegt und gesichert, sondern auch durch den
Hufschliag der heiligent Rosse eigens geheiligt und geschiitzt. Donar war der
Gott der Flurgrenzen. Sein Baum, die Eiche, wurde deshaib mit Vorliebe zum
Grenzbaum gewihlt und bei den Umritten besonders umkreist'®. Es ist inter-
essant, dag auch hier wieder die Eiche als Synonym fir Grenze erwiihnt wird,

Zum Abschluf méchte ich aufzeigen, wie aus dem vorchristlichen Brauchtum
der Flurumginge, den Schnadgingen des spaten Mittelalters, die sich noch
erhalten haben, bis das heutige Kataster Gestalt annahm, Reste bis in unsere
Zeit nachzuweisen sind. Dabei soll weniger auf die oft von Heimatvereinen
liebevoll gepflegten Schnadginge eingegangen werden. Vielmehr soll auf dte
Tatsache hingewiesen werden, daf die in vielen katholischen Gemeinden
durchgefihrten Fronleichnamsprozessionen umfunktionierte Flurumgiinge
sind, dabel soll das Wort "umfunktioniert" nicht negativ verstanden sein, sich
vielmehr in diejenigen Feste und Briuche einreihen, die einmal "heidnisch"
gewesen sind, wie das Oster- und Weihnachtsfest. An den vorhin erwihnten
Flurumritten der heiligen Rosse st das sehr gut nachzuweisen. Die christliche
Missfon hat bei ihrem Einzug in das germanische Land ein Rofkultwesen, wie
beschrieben, vorgefunden. Die Kirche hat die Pierdeweihe und das dazugehdri-
ge Brauchtum in ihren Kultbereich iibernommen. Die alte Kultibung wurde
ihres heidnischen Charakters entkleidet und der Kult am Weiheross in die
Rossweihe grundlegend umgewandelt'’. Aber nicht nur der Flurumritt wurde
von der christlichen Kirche ubernommen, sondern auch der Flurumgang
wurde in die Reihe der Prozessionen und segnenden Umziige aufgenommen.

*  Hindringer, R . Welheross und Rosswethe, efne religionsgeschichtlich-vollcsiamdliche
Darstellung der Umnritte .... Manchen 1932, S. 20

7 aa0.8S.85
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Zusammenfassend kann folgendes festgestellt werden: Der Flurgang bzw. der
Flurumzug zu Pferd war in vorchristlicher Zeit der kultisch-rechtliche Umritt
um das Eigentum an Grund und Boden oder auch um eine Ortschaft, der die
Friichte der Felder und Fluren zugute kommen sollten. Er war Kkultisch
Fruchtbarkeitszauber, der die "Vegetationsgeister' nach der winterlichen
Erstarrung der Natur wecken und die feindlichen Michte bannen sollte, und
rechtlich die alljihrlich wiederkehrende amtliche Feststellung der Fi

Die Kirche fand im Flurgang das Bedtrinis der Menschenseele, sich Gottes
Segen auch aus der Gebets- und Kultgemeinschaft zu verdienen und ver-
christlichte den Flurgang mit dem Bittgang (litaniae, rogationes) und spiter
mit der Fronleichnamsprozession. Der kirchliche Flurgang wurde an den
hohen Kirchenfesten vor dem Hochamt gehalten. Dabei trug man die vor-
ziuglichsten Heiligtiimer einer jeden Kirche in der Prozession mit. Am Fron-
leichnamstag wurde das Hefligste Sakrament hinzugenommen. So entstand,
ohne amtlich vorgeschrieben zu sein, in Kdln vor 1277, in Benediktbeuren
1286, in Wirzburg 1298 die Fronleichnamsprozession'®.

Ich hoffe, da ich einen kleinen Einblick geben konnte in das Umfeld von
Grenzen und Eigentum, wie es sich in Brauchtum und Mythen darstellt. Das
weite Feld der Bestrafung von Grenzfrevlern, die uns vom Mittelalter her
uberiefert worden ist, wurde bewufit ausgespart.

Weitere Literaturangaben:

Florinus, F.P.:
Deconomus prudens et legalis. Oder Allgemeiner Klug- und Rechtsver-
stindiger Haus-Vatter, Frankfurt, Leipzig 1702, Neudruck Stuttgart
1981

Oetinger, J.:
Tractatus de jure et controversiis limitum, ac finibus regundis, Oder
Grindlicher Bericht von den Grantzen und Marcksteinen, Hannover
1715

B aa0.,8S 111
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Das moderne Abmarkungsverfahren als Elgentumssichemng
im heutigen Mehrzweckkataster

Wulf Schréder, Wiesbaden

Einleitung

Die Abmarkung von Grundsticksgrenzen ist sowohl im Privatrecht als auch
im &ffentlichen Recht geregelt. Im § 919 BGB finden wir den nachbarlichen
und kostenteiligen Abmarkungsanspruch. Der staatliche Abmarkungsan-
spruch mit der Gebiihrenpflicht des Antragstellers ist im Regelfall in den
jewelligen Vermessungs- und Katastergesetzen der Linder enthalten. Hessen
hat 1956 als erstes Bundesland der Bundesrepublik Deutschland die nach
dem Grundgesetz gegebene Gesetzgebungskompetenz fiir das Vermessungs-
recht aufgegriffen und zeitgleich mit dem Katastergesetz auch ein Abmar-
kungsgesetz verabschiedet. Hauptanlaff fiir diese Gesetzgebung war der
Gedanke das in ehemals preugischen und hessischen Landesteilen geltende
unterschiedliche Recht zu vereinheitlichen. Im wesentlichen wurden dabei die
althessischen Regelungen auf das gesamte Land Hessen tbertragen. Die
Begrindung der 8ffentlich-rechtlichen Abmarkung erfolgte dabei in Anlehnung
an den in Stiddeutschland geltenden Abmarkungszwang. Eine Reihe der alten
Bundeslander sind dann bei ihren Gesetzgebungsverfahren dem Beispiel, wie
es in den hessischen Gesetzen vorgegeben war, gefolgt. In den neuen Bundes-
landem finden wir Gesetze im Bereich des Vermessungswesens vor, die in
Anlehnung an die Partnerlinder ahnliche Regelungen beziiglich des Abmar-
kungsverfahrens enthalten. In Hessen ist seit dem 01. Januar 1993 ein neues
Vermessungsgesetz (Hessisches Vermessungsgesetz - HVG - vom 02. Oktober
1992 GVBL 8. 423) in Kraft getreten. Die Neufassung des Gesetzes war aus
verschiedenen Griinden erforderlich geworden. Wichtigstes Anliegen im Ge-
setzgebungsverfahren war es, die Bedeutung des Liegenschaftskatasters und
die Nachweise der Landesvermessung ihrem heutigen gesellschafts- und
wirtschaftspolitischen Stellenwert entsprechend zu definieren. Aufgrund des
technischen Fortschrittes sollen die vollstandige und umfassende Beschrel-
bung der Landesfliche in eigentumsrechtlicher und topographischer Form
heute so bereitgehalten werden, dag sie als Grundlage fitr grundstiicks- und
raumbezogene Informationssysteme anderer Bereiche dienen. Die Begnin-
dung zu dem Katastergesetz von 1956 hob bereits hervor, daf ein Liegen-
schaftskataster zu fithren ist, daf den Anforderungen Rechnung trigt, die von
Recht, Verwaltung und Wirtschaft an ein neuzeitliches Mehrzweckkataster
gestellt werden. Dieses Liegenschaftskataster entsprach i wesentlichen dem
sogenannten Reichskataster, das damals anlaglich der Ubernahme der Boden-
schitzungsergebnisse aufgestellt wurde und in Hessen 1956 bereits zu mehr
als 85 v. H. (nach der Flache) fertiggestellt war.
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Das Hessische Vermessungsgesetz hebt die dienende Funktion des Liegen-
schaftskatasters als Mehrzweckkataster nicht ausdriicklich hervor, weil ste
sich aus dem heutigen Verstandnis des Liegenschaftskatasters als umfas-
sendes Bodeninformationssystem von selbst versteht . Zwei Zweckbestim-
mungen werden jedoch threr Bedeutung und Tradition entsprechend beson-
ders genannt: Die privatrechtliche Funktion als amtliches Verzeichnis der
Grundsticke und der 6ffentlich-rechtliche Nachweis der amtlichen Boden-
schatzung.

Privatrechtliche Abmarkung

Die privatrechtliche Verpflichtung zur Abmarkung ist in § 919 Abs. 1 BGB
bestimmt. Hiernach kann der Eigentlimer eines Grundstiicks von dem Ej-
gentiimer des Nachbargrundstiicks verlangen, dag dieser zur Errichtung
fester Grenzzeichen oder wenn ein Grenzzeichen von der Stelle gertickt oder
unkenntlich geworden ist, zur Wiederherstellung mitwirkt. Es handelt sich
hierbei um einen rein dinglichen Anspruch aus dem Eigentum. Vorausset-
zungen far den Anspruch Grenzpunkte abzumarken sind

- unmittelbar aneinander anstoffende Grundstucke und
- unstreitige Grenze.

Die Fragen der Antragsberechtigung und der Reichweite der Mitwirkungs-
verpflichtung mdéchte ich hier nicht niher ausfiihren. Im Abs. 2 des § 919
BGB findet sich die Aussage, daf das Verfahren nach den Landesvorschriften
durchzufiihren ist. Das Kennzeichnen von Flurstiucksgrenzen durch Grenz-
marken wird in allen Vermessungsgesetzen als Abmarkung definiert. Voraus-
setzung ist immer, daf die Flurstiicksgrenzen festgestellt wurden.

Offentlich-rechtliche Abmarkung

Zahireiche Grenz- und Eigentumsstreitigkeiten waren friher ausschlieglich
darauf zurickzufuhren, dag die Grundsttcksgrenzen nicht abgemarkt und
daher drtlich nicht erkennbar waren. Die Verpflichtung zur Abmarkung sotlte
somit dem Grenzfrieden dienen. Im heutigen Bundesland Hessen galt bis 1956
zwelerlei Recht: Im Gebiet des ehemaligen Volkstaates Hessen mufte abge-
markt werden, in den ehemaligen preufischen Gebietstellen konnte abge-
markt werden. Dieser Zustand war aus damaliger Sicht nicht befriedigend. Es
erschien daher angebracht die Abmarkungspflicht iin Wege der Rechtsanglei-
chung auch auf die ehemals preuBischen Gebietsteile auszudehnen und somit
fir das ganze Land embheitlich zu regeln. Die amtliche Begriindung zu dem
Abmarkungsgesetz flihrt dazu weiter aus: “Eine solche Regelung ist auch
deshalb vordringlich, weil die vorhandenen Grenzmarken durch die Fort-
entwicklung der Technik, besonders auch durch die Mechanisierung der
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Feldbestellung in der Landwirtschaft, heutzutage weit starker gefahrdet sind
als friaher. Daher mussen klare Vorschriften die Erhaltung der Grenzmarken
gewahrleisten.” Ruickblickend kann heute festgestellt werden, daf diese
Hoffnung, die mit der Abmarkungspflicht verbunden war, sich nicht bestatigt
hat. Von daher ist in dem neuen Hessischen Vermessungsgesetz die Abmar-
kung nur noch als Solivorschrift aufgenommen worden. Das Liegenschafts-
kataster ist amtliches Verzeichnis der Grundstiicke im Sinne von § 2 Abs, 2
der Grundbuchordnung. Mit dem registermagigen Nachweis, in denen die
Grundstiicke (Flurstiicke) nach Nummem aufgefiihrt sind, erschdpft sich
diese Aufgabe jedoch nicht. Die Grundstiicke sind so nachzuweisen, daf man
thre Grenzen eindeutig in der Ortlichkeit auffinden oder bestimmen kann.
Nach dem alten Hessischen Abmarkungsgesetz wurde auch vermutet, dag die
abgemarkte Grenze die richtige ist, sofern die Abmarkung mit dem Kataster-
nachweis dibereinstimmt. In dem neuen Hessischen Vermessungsgesetz findet
sich diese Aussage nicht mehr. Nach herrschender Meinung war diese Bestim-
mung unwirksam gewesen, da eine Zustandigkeit des Landesgesetzgebers zur
Regelung dieser Materie nicht gegeben ist. Es ist allein eine Frage des biirgerli-
chen Rechtes, wer die Beweislast dafir tragt, dag eine bestimmte Flache zu
seinem eigenen und nicht zum Grundstick des Nachbarn gehort.

Liberalisierung des Abmarkungsrechts

Die Auffassungen tiber Notwendigkeit und Wert der drtlichen Abmarkung sind
aufgrund der regionalen Rahmenbedingungen und den zur Verfliigung stehen-
den technischen Verfahren unterschiedlich. Sofern ein Koordinatenkataster
vorliegt, sind Grenzpunkte jederzeit problemlos herstellbar. Dariberhinaus
verleren bei den heutigen groffen Bewirtschaftungseinheiten drtliche Grenzzei-
chen je nach Gelande- und Eigentumsstruktur an Bedeutung. Somit entsteht
auch die Frage nach der Notwendigkeit einer aufwendigen Komplettabmar-
kung in Bodenordnungsverfahren. Durch den Einsatz moderner Mef- und
Rechentechniken auf der Grundlage verbesserter Vermessungsnetze ist die
Sicherung der Grundstiicksgrenzen jederzeit gewahrleistet. Von daher war die
bisherige Regelung, fehiende Grenzmarken bei jeder sich bietenden Gelegen-
heit zu ersetzen, den betroffenen Grundstuckseigentiimern nur noch schwer
verstindlich zu machen. An dem Grundsatz, Grundstiicksgrenzen dauerhaft
zu markieren, wurde festgehalten. Allerdings wird auf das Antragsprinzip der
Eigentiimer abgestellt. Die Art der Markierung hat sich dabei mehr als bisher
an der Notwendigkeit und den ortlichen Gegebenheiten zu orientieren. Das
neue Hessische Vermessungsgesetz setzt die allgemeinen Grundséitze des
Verwaltungsverfahrensrechtes voraus. Es enthilt beziiglich des Abmarkungs-
verfahrens lediglich erganzende Regelungen. Diese zusatzlichen Regelungen
als besonderes Verfahrensrecht finden sich im zweiten Abschnitt (siehe Anlage
1) und in der Verordnung uber die Abmarkung von Grundsticksgrenzen
{Abmarkungsverordnung -AbmVO -) vom 9. Dezember 1992 (GVBL. [ S. 637)
(siehe Anlage 2).
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Abmarkungsverfahren

Aufgabe des amtlichen Vermessungswesens ist es, den Verlauf der im Lie-
genschaftskataster nachgewiesenen Grundstiicksgrenzen {auch wenn die
Buchungseinheit das Flurstick ist)

- in die Ortlichkeit zu tibertragen (Grenzermittlung, Grenzuntersuchung),
- ihn amtlich festzustellen {Grenzfeststellung) und
- ihn durch Grenzmarken zu kennzeichen {Abmarkung).

Diese Aufgabenwahrnehmung nach dem Vermessungs- und Katasterecht ist
eine 4ffentlich-rechtliche Verwaltungstitigkeit unter Zuhilfenahme der Ver-
messungstechnik. Nach § 7 HVG werden Grundsticksgrenzen auf Antrag oder
von Amts wegen abgemarkt. Der Abmarkung geht nach § 10 HVG die Fest-
stellung der Grundstiicksgrenzen voraus. Die Grenzfeststellung und die
Abmarkung sind jeweils eigenstindige Verwaltungsakte, die in den jeweiligen
Verwaltungsverfahren eriassen werden.

Beteiligung der Grundeigentiimer

Das HVG enthalt keinen besonderen Beteiligtenbegriff. Von daher sind die

Beteihgten nach § 13 Hessisches Verwaltungsverfahrensgesetz (HVwV{G)
Antragsteller und Antragsgegner,

- diejenigen, an die die Behdrde den Verwaltungsakt richten will oder
gerichtet hat,

- daneben kann (nach Abs. 2) die Behdrde vom Amis wegen diejenigen als
Beteiligte hinzuziehen, deren rechtliche Interessen durch den Ausgang
des Verfahrens berihrt werden kénnen. Einen Zwang zur Hinzuziehung
eines Dritten ist nur gegeben, wenn der Ausgang des Verfahrens rechts-
gestaltende Wirkung fiir einen Dritten hat.

Beteiligte im Grenzfeststellungs- und Abmarkungsverfahren sind daher stets
* Antragsteller,
* Grundstiickseigentiimer,
* Wohnungs- (Teil-) Eigentiimer.

Als weitere Beteiligte kdnnen u. a. hinzugezogen werden
* Erbbauberechtigte,
* Wohnungs- (Tell-) Eigenttimer,
* erbbauberechtigte Erwerber.
Beteiligte kdnnen sich in dem Verwalhungsverfahren durch einen schriftlich

Bevollméchtigten vertreten lassen. Sie kdnnen auch mit einem Beistand
erscheinen.
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Nach § 10 Hessisches Verwaltungsverfahrensgesetz ist ein Verwaltungsver-
fahren an bestimmte Formen nicht gebunden, sondern es ist neben der Recht-
magBigkeit insbesondere auf die ZweckmaBigkelt Wert zu legen. Nach § 10 Abs.
2 HVG ist uiber die Feststellung der Grenzen und die Abmarkung eine Nieder-
schrift aufzunehmen. Den Betroffenen soll vorher Gelegenheit zur Anhdrung
gegeben werden. Dies ist neben der Bekanntgabe der Ergebnisse (§ 11 HVG)
die einzige fachgesetzlich vorgeschriebene Regelung. Fiir die Durchfithrung
des Grenzfeststellungs- und des Abmarkungsverfahrens gelten somit die
allgemeinen Grundsatze fir das Verwaltungsverfahren. Aus praktischen
Griinden bieten sich folgende Verfahrensschritte an:

- Unterrichtung tiber das Betreten von Grundstiicken und die Vornahme
von Arbeiten - Grenzermittlung (Grenzuntersuchung)

- Anhdrung der Betroffenen

. Grenzfeststellung

- Abmarkung

- Niederschrift

- Bekanntgabe der Ergebnisse der Grenzfeststellung und der Abmarkung.

Mit der Unterrichtung der betroffenen Beteiligten tiber die vorgesehene Ka-
tastervermessung werden sie auch auf thr AuBerungsrecht hingewiesen.

Grensuntersuchung

Grundlage fur die Grenzuntersuchung ist der Katasternachwels. Nach dem
Untersuchungsgrundsatz (§ 24 HVwV{G) ist es alleine Sache der Behdrde, dag
der Sachverhalt richtig und vollstindig ermittelt wird. Dabei bedient sie sich
der Beweismittel, die nach pflichtgem&fen Ermessen erfoderlich sind. In die
Grenzuntersuchung sind auch die ortlich vorgefundenen Grenzmarken und
Grenzeinrichtungen (z. B. Mauern, Zaune) einzubeziehen. Das alte Hessische
Abmarkungsgesetz sah die Aussage eines Beteiligten bei der
Sachverhaltsermittlung als Beweismittel ausdriicklich vor. In diesen Fallen
war die ausdriickliche Ladung der Beteiligten vorgeschrieben. Aufgrund der
verbesserten vermessungstechnischen Verfahren und der umfangreichen
Flurneuordnungen mit hinzugezogenen Ortslagen, kann man in Hessen jedoch
davon ausgehen, dagf die amtskundigen Tatsachen, die in den Nachweisen des
Liegenschaftskatasters vorliegen, fiir die freie Beweiswiirdigung ausreichen.
Die Vermessungsstelle entscheidet nach eigener Uberzeugung, d. h. nach
sachverstindigem Ermessen. In den einschligigen Verwaltungsvorschriften
finden sich Ermessensrichtlinien fiir die Grenzuntersuchung bei Katasterver-
messungen wieder.

Anhérung der von der Grenzfeststellung und Abmarkung Betroffenen
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Nach dem Hessischen Verwaltungsverfahrensgesetzist es in das Ermessen der
Vermessungsstelle gestellt, wie ste die Anhdrung durchfiihrt. Das Hessische
Vermessungsgesetz schreibt nur vor, dag bis zur Aufnahme der Niederschrift
die Gelegenheit zur Anhorung fiir die Betroffenen bestanden haben mug. Von
daher kann sie einzeln oder gruppenweise, fernmiindlich, mandlich sowie
schriftlich, im Vermessungsgebiet oder auch z. B. in den Raumen der Ver-
messungsstelle erfolgen. Aus praktischen Griinden bietet es sich aber an, den
Betroffenen gemeinsam die Gelegenheit zur Anhérung zu geben. Die Ver-
messungsstelle hat die Auerungen der Beteiligten zur Kenntnis zu nehmen
und bei threr Entscheidung mit in die Erwagung zu ziehen. Soweit sie fiir die
Feststellung der Grenzen und die Abmarkung von Bedeutung sind (aber nicht
als Beweismittel gelten), sind sie mit in der Niederschrift aufz7unehmen. Die
Niederschrift ist so zu gestalten, daf sie die Anforderungen einer 6ffentlichen
Urkunde erfiillt.

Grenzfeststellung

Die untersuchte Grenze wird nach Anhdrung der Beteiligten amtlich festge-
stellt. Die Grenzfeststellung ist bei sachverstandiger Wiirdigung aller Erkennt-
nisquellen nach dem Liegenschaftskataster vorzunehmen. Augerhalb des
Liegenschaftkatasters mit rechtlicher Wirkung entstandene Eigentumsgrenzen
z. B. in Bodenordnungs- und Enteignungsverfahren (durch Urteil), kdnnen
erst Gegenstand einer Grenzfeststellung sein, nachdem die Eigentumsgrenze
als neue Flurstiicksgrenze in das Liegenschaftskataster tibernommen worden
ist. Wenn tiber den Verlauf einer Flurstiicksgrenze nach sachverstandigem
Ermessen nicht zweifelsfre entschieden werden kann, unterbleibt die Grenz-
feststellung. Dieser ablehnende Bescheid "keine Grenzfeststellung” ist eben-
falls ein anfechtbarer Verwaltungsakt.

Abmarkung

Die festgestellte Grenze wird durch Grenzmarken gekennzeichnet. In der
Verordnung tiber die Abmarkung von Grundstiicksgrenzen werden nur die
geradlinige Verbindung zweier Grenzpunkte als Regelfall und der Kreisbo-
genabschnitt als Ausnahme zugelassen. Andere Knimmungsverhéltnisse sind
erfoderlichenfalis durch Zerlegen des Grenzverlaufs in entsprechend kleinere
Grenzabschnitte mit geradlinigen oder kreisférmigen Grenzlinien festzulegen.
Die Art der Abmarkung muf dauerhaft sein. Wenn mdglich soll auch eine
unterirdische Sicherung vorgenommen werden. Ausnahmen von der allgemei-
nen Abmarkungspflicht sind immer dann zulissig, wenn die in Betracht
kommenden Grenzpunkte anhand des Katasternachweises vermessungs-
technisch eindeutig festgestellt werden kénnen. Das Abmarkungsverfahren
wird In der Regel zusammen mit dem Grenzfeststellungsverfahren durch-
gefihrt (Grenzfeststellungs- und Abmarkungsverfahren}.

48



Bekanntgabe der Ergebnicse

Die Betroffenen erhalten nach § 11 HVG einen Grenzfeststellungs- und Ab-
markungsbescheild (wenn ein zusammenhingendes Verfahren durchgefiihrt
wurde). Die Betroffenen deren Grenzpunkte lediglich festgestellt - aber nicht
abgemarkt wurden - erhalten einen Grenzfeststellungsbescheid. Den Beschei-
den ist elne Kopie der Skizze zur Niederschrift beizufiigen. Diese Form der
regelmiBigen schriftlichen Mitteilung des Verwaltungsaktes bedeutet eine
Anpassung der Rechtsvorschriften an die Bedtirfnisse des Birgers. Nach dem
alten Abmarkungsrecht mugte der Burger zur Aufnahme der Niederschrift im
Regelfall erscheinen und ohne das es ihm immer bewuft war, mit einer
Unterschriftsleistung unter dem Abmarkungsprotokoll auch seinen Recht-
mittelverzicht erklaren. Viele Burger sind heute nicht mehr daran interessiert
, vom Anfang der Messung bis zu ihrem Abschluf mit der Aufnahme der
Niederschrift zugegen zu sein. Da sie auch keine weiten Anreisen fiir solche
Termine mehr vornehmen wollen, war es folgerichtig, auf die personliche
Anwesenheit der Beteiligten zu verzichten. Beteiligte, die aus personlichem
Interesse wahrend der Grenzuntersuchung, der Grenzfeststellung und der
Abmarkung anwesend waren, erhalten ebenfalls einen Grenzfeststellungs-und
Abmarkungsbescheid. Daneben 1agt das Hessische Vermessungsgesetz bel
elner grofien Zah! von Beteiligten auch die ortsiibliche Bekanntmachung der
Ergebnisse zu.

Zusammenfassung und Ausblick

Das neue Hessische Vermessungsrecht geht bei der Beurteilung der Mag-
geblichkeit des Katasternachweises vom Verwaltungsverfahrensrecht und dem
Verwaltungsakt Grenzfeststellung aus. Das Ergebnis “festgestellte Grenze" ist
die hoheitliche Aussage zum Verlauf einer bestehenden, im Kataster nach-
gewiesenen Grenze. Eine ordnungsgemés festgestelite Flurstiicksgrenze ist ein
Beweismittel fiir den Verlauf der Eigentumsgrenze. Der Grenzfeststellung als
Verwaltungsakt gehen die Grenzuntersuchung als vermessungstechnischer
Vorgang und die Anhérung der Beteiligten voraus. Die tm Kataster nach-
gewlesenen Grenzen werden bei der Grenzuntersuchung in die Ortlichkeit
ubertragen. Der &ffentlich-rechtliche Abmarkungszwang wurde durch das
Hessische Vermessungsgesetz gelockert. Generell bleibt das Abmarkungsgebot
erhalten, damit Grundstiicksgrenzen nach wie vor fiir den Eigentiimer értlich
erkennbar sind. Aus wirtschaftlichen Griinden sollen Grenzpunkte aber nur
in dem unumginglichen Umfang abgemarkt werden. Das Hessische Vermes-
sungsgesetz geht dabei von dem Antrag des Eigentiimers aus. in der hesst-
schen Verordnung {iber die Abmarkung von Grundstticksgrenzen sind wei-
tergehende Ausnahlimen von der Abmarkungspflicht zugelassen worden. So
werden z. B. Grenzen zwischen Grundstiicken nicht abgemarkt, die zusam-
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menhingend und grofflichig bewirtschaftet oder stillgelegt werden, wenn
diese Bewtrtschaftung der Stillegung auf Vertrag oder Gesetz beruht. In diesen
Fallen kdnnen auch vorhandene Grenzmarken entfernt werden, wenn sie die
zusammenhangende Bewirtschaftung erschweren. In bebauten Gebieten kann
aufdie Wiederherstellung verlorengegangener Grenzmarken verzichtet werden,
wenn die Grenzen durch dauerhafte Grenzeinrichtungen gekennzeichnet sind.
Auch wenn in Hessen kein Koordinatenkataster im engeren Sinne besteht, ge-
wihrleisten die Vermessungspunktfelder, die koordinierten Grenzpunkte und
die modernen Messungsverfahren jederzeit die Sicherung der Grundstiicks-

grenzen.
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Anlage 1

Auszug aus

Hessisches Gesetz uber das
Liegenschaftskataster und die
Landesvermessung
(Hessisches Vermessungsgesetz - HVG -)
vom 02, Oktober 1992
(GVBL. I S. 453)

Zweiter Abschnitt

Grenzfeststellung und Abmarkung

§ 7 Grundstucksgrenzen

{1} Grundstiicksgrenzen sollen durch Grenzmarken dauerhaft ge-
kennzeichnet (abgemarkt) sein, soweit die Grenzen nicht bereits durch Ge-
bhadude- oder Mauerecken oder in anderer Weise hinreichend erkennbar fest-
gelegt sind. Ungeeignete Grenzmarken sind durch neue zu ersetzen, ent-
behrliche zu entfernen.

(2) Die Abmarkung geschieht auf Antrag.

(3) Abmarkungsmangel kénnen auch ohne Antrag behoben werden,
wenn sie anliglich von Katastervermessungen oder der Absteckung von
Gebauden in unmittelbarer Abhangigkeit von Grundstiicksgrenzen festge-
stellt werden. Kostenschuildner ist der Eigentiimer des Grundstiicks zum
Zeitpunkt der Vermessung.

(4} Die Grenzen von Grundsticken, die im Rahmen dffentlich-recht-
licher Verfahren entstehen, werden bei threr erstmaligen Vermessung abge-
markt.

{5) Gerichtlich bestimmte Grenzen werden abgemarkt, wenn das
rechtskriftige Urteil bei der Katasterbehorde eingeht. Satz 1 gilt entspre-
chend bei gerichtlichen Vergleichen.

(6) Die fiir das offentliche Vermessungswesen zustandige Ministerin
oder der Minister wird erméchtigt. die Form der Grenzen und die Art der
Abmarkung sowie Ausnahmen von Abs. 1 und 4 durch Rechtsverordnung
zu regeln.
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{7) Vorschriften tiber die Abmarkung der Landesgrenzen bleiben un-
berithrt.

§ 8 Vermessungspunkte

Die Eigentiimer von Grundsticken und Bauwerken sowie die anderen
Nutzungsberechtigten haben zu dulden, dag diese fiir die Abmarkung von
Vermessungspunkten der Lage-, Hohen- und der Schwerenetze in Anspruch
genommen werden.

§ 9 Erhaltung der Grenz- und Vermessungsmarken

(1) Die Eigentiimer von Grundstiicken und Bauwerken sowie die
anderen Nutzungsberechtigten haben die Grenz- und Vermessungsmarken
zu schonen und, soweit diese nicht unterirdisch angebracht sind, erkenn-
bar zu halten.

(2) Wer Arbeiten vornehmen will, die den festen Stand einer Grenz-
oder Vermessungsmarke oder ihre Erkennbarkeit gefihrden kénnen, hat
deren Sicherung oder Versetzung zu veranlassen.

(3) Das Land tragt die Kosten flr die Versetzung und Sicherung der
Vermessungsmarken des Lage-, Hohen- und des Schwerenetzes der Landes-
vermessung.

§ 10 Abmarkungsverfahren

(1) Der Abmarkung von Grundsticksgrenzen geht ihre Feststellung
voraus. Fur die Feststellung bestehender Grenzen ist der Nachwels des
Liegenschaftskatasters mafgebend.

{2) Uber die Feststellung der Grenzen und die Abmarkung ist eine
Niederschrift aufzunehmen. Den Betroffenen soll vorher Gelegenheit zu
Anhérung gegeben werden.

§ 11 Bekanntgabe der Ergebnisse
(1)Das Ergebnis der Grenzfeststellung sowie die Abmarkung werden den
davon betroffenen Beteiligten schriftlich bekanntgegeben (Grenzfest-
stellungs- und Abmarkungsbescheid).

{2) Die Ergebnisse kdnnen statt dessen ortsiiblich bekanntgemacht
werden, wenn eine vielzahl von Beteiligten betroffen ist.
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{3) In den Fillen des ~U 7 Abs. 4 konnen die Ergebnisse der Abmar-

kung mit den Ergebnissen des jeweiligen Verfahrens bekanntgegeben wer-

den,

§ 12 Entfernen von Grenzmarken

Die Vorschriften der §§ 10 und 11 gelten fir das Entfernen entbehr-

licher Grenzmarken entsprechend.

Vierter Abschnitt

Zustandigkeit

§ 15 Vermessungsstellen

(1) Katastervermessungen, einschlielich Feststellen von Grenzen

sowie das Setzen, Aufrichten und Entfernen von Grenzmarken, dirfen nur

ausfiihren
1. die Katasterbehgrden,
2. die in Hessen zugelassenen Offentlich besteliten Vermessungsinge-

nieurinnen und -ingenieure,

die Vermessungsstellen der Bundes-, Landes- und Kommunalbehdr-
den, wenn diese Stellen von einer Beamtin oder einem Beamten des
hoheren vermessungstechnischen Dienstes geleitet werden und wenn
es sich um Vermessungen handelt, die in Effullung eigener Aufgaben
der betreffenden Verwaltung anfallen. Die oberste Katasterbehdrde
kann die Befugnis, Katastervermessungen auszufiihren, auch einer
behdrdlichen Vermessungsstelle einrdumen, die von einer Beamtin
oder einem Beamten des gehobenen vermessungstechnischen Dien-
stes geleitet wird.

(2) Die Vermessungsstellen nach Abs. 1 Nr, 2 und 3 kénnen an den

Arbeiten der Landesvermessung beteiligt werden. Die oberste Landesver-
messungsbehérde kann die Beteiligung weiterer Stellen zulassen. Bei der
Ausflihrung der Arbeiten sind die beteiligten Stellen an die Weisungen der
oberen Landesvermessungsbehorde gebunden.

(3} Die Vorschriften des Ortsgerichtsgesetzes bleiben unbertihrt.
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Siebter Abschnitt
Buggeldvorschriften

§ 22 Bugfgeldvorschriften

{1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder fahrlissig

1. entgegen § 9 seiner Pflicht zur Erhaltung der Grenz- und Vermes-
sungsmarken nicht nachkonunt,

2.  entgegen § 15 Abs. 1 Katastervermessungen ausflihrt oder eine Ab-
markung vornimmt oder Grenz- oder Vermessungsmarken verdndert
oder beseitigt oder

3. entgegen § 17 Abs. 1 und 2 Satz 1 Auszige aus
a) dem Liegenschaftskataster oder seinen Unterlagen oder
b) den Ergebnissen der Landesvermessung, einschlieflich der
Landeskartenwerke, herstellt, erteilt, vervielfaltigt oder weitergibt.

{2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbugfe bis zu finfzigtau-
send Deutsche Mark geahndet. Gegenstinde, auf die sich die Ordnungs-
widrigkeit bezieht, kdnnen eingezogen werden.

{3) Verwaltungsbehérde im Sinne des § 36 Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes
uber Ordnungswidrigkeiten ist in den Fallen des Abs. 1 Nr. 1 bis 3 Buchst.
a die untere Katasterbehdrde, in den Fallen des Abs. 1 Nr. 3 Buchst. b das
Hessische Landesvermessungsamt.



Anlage 2

Verordnung
iiber die Abmarkung von
Grundstiicksgrenzen
(Abmarkungsverordnung - AbmVO -)

Vom 9. Dezember 1992
(GVBL. 1S. 637)

Auf Grund des § 7 Abs. 6 des
Hessischen Vermessungsgesetzes vom
2. Oktober 1992 (GVBI. 1 S. 453) wird
verordnet:

Erster Abschnitt
Grenzen

§1

Form der Grenzen

(1) Grundstiicksgrenze ist in der
Regel die geradlinige Verbindung zweier
Grenzpunkte.

(2) Wird eine Grundstiicksgrenze
durch einen Kreisbogenabschnitt gebildet,
so ist dieser durch die Angabe des Radius
und mindestens drei Grenzpunkte
_ (Bogenanfangs- Scheitel- und Endpunkt)

festzulegen.

(3) Andere Kriimmungsverhiltnisse
der Grenzlinie sind nicht zugelassen.
Erforderlichenfalls ist der Grenzverlauf,

insbesondere an StraBen, durch Zerlegen
in entsprechend kleinere Grenzabschnitte
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mit geradlinigen oder kreisformigen
Grenzlinien festzulegen.

Zweiter Abschnitt
Art der Abmarkung

§2
Beschaffenheit der Grenzmarken

(1) Fiir die dauerhafte Abmarkung

von Grenzen kénnen verwendet werden:

L.

2.

3.

Natiirliche Steine oder Betonsteine

Diese miissen wetterbestindig,
dauerhaft und mindestens 60 cm lang
sein. Der Querschnitt des Kopfes soll
moglichst quadratisch sein und eine
Seitenlinge von etwa 12 cm haben.

Kunststoffmarken

Kunststoffmarken sollen ebenfalis
mindestens 60 cm lang und so
beschaffen sein, daB sie bei StoBen
mdoglichst in ihrem Schaft horizontal
abknicken. Der iiber dem Boden
verbleibende Kopf der Marke sol}
quadratischen Querschnitt mit einer
Mindestkantenldnge von 10 cm haben.

Bolzen, Rohre, Nigel, Klebemarken,

MeiBelzeichen.

4.

Dauerhafte Pfihle

In sumpfigem Gelinde konnen
dauerhafte Pfihie verwendet werden,
die mindestens 1 m lang sind; ihr



Durchmesser muB wenigstens 10 cm
betragen.

(2) Bestehen zur Abmarkung der
Landesgrenze besondere Vereinbarungen,
so sind Grenzmarken nach der
vereinbarten Art und GroBe zu
verwenden.

§3
Unterirdische Sicherung

Werden natiirliche Steine,
Betonsteine oder Kunststoffmarken zur
Abmarkung verwendet, so sind diese -
soweit moglich - durch eine zusiitzliche
Markierung unterirdisch zu sichern.

Dritter Abschnitt
Ausnahmen von der

Abmarkungspflicht

§4
Grundsitze

(1) Von der Verpflichtung,
Grundstiicksgrenzen dauerhaft durch
Grenzmarken oder in anderer geeigneter
Weise zu kennzeichnen, werden
ausgenommen

1. Grenzen zwischen Grundstiicken, die
dem Gemeingebrauch dienen,

2. Grenzen, die am oder im Bett von
Gewissemn verlaufen und den
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natlidichen Veriinderungen des
Gewiissers folgen,

. Grenzen von Holzabfuhrwegen, die
durch geschlossene Waldungen
fithren, sofern die Grundstiicke
beiderseits des Weges ein und
demselben Eigentiimer gehoren,

. Grenzen zwischen Grundstiicken ein

und desseiben Eigentiimers, wenn die
Grundstikke gebildet werden oder
gebildet worden sind, um eine
unterschiedliche Belastung zu
emmoglichen oder eine
unterschiedliche Nutzung abzugrenzen
und die Grundstiicke weiterhin eine
wirtschaftliche Einheit bilden,

. Grenzen zwischen Grundstiicken von

Eheleuten sowie von Eigentiimem, die
in gerader Linie miteinander verwandt
sind, wenn die Grundstiicke eine
wirtschaftliche Einheit bilden,

. Grenzen zwischen Grundstiicken, die
zusammenhingend und groBflichig
bewirtschaftet oder stillgelegt werden,
wenn diese Bewirtschaftung oder
Stillegung auf Vertrag oder Gesetz
beruht,

. Grenzen von Grundstiikcken, wenn
diese nach § 68 Abs. 4 Satz 3 des
Hessischen Wassergesetzes in der
Fassung vom 22. Januar 1990
{GVBL 1 S. 114), geéindert durch
Gesetz vom 26. Juni 1990 (GVBL. I
S. 197) gebildet werden,



8. Grenzen von Grundstiicken, die zur
Abwicklung eines Verfahrens nach
dem Flurbereinigungsgesetz oder einer
Umiegung nach dem Baugesetzbuch
voriibergehend gebildet werden.

{2) Im Falle des Abs. 1 Nr. 6 kénnen
awch vorhandene Grenzmarken entfernt
werden, wenn sie die zusammenhiingende
Bewirtschaftung erschweren.

(3) Auf dic Wiederherstellung
verlorengegangener Grenzmarken in
bebauten Gebieten kann verzichtet
werden, wenn die Grenzen durch
daverhafte Grenzeinrichtungen
gekennzeichnet sind.
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§5
Zuriickstellung der Abmarkung

Die Abmarkung kann
zuriickgestellt werden, wenn die Gefahr
besteht, daB die neuen Grenzmarken
durch unmittelbar folgende
BaumaBnahmen verschiittet oder erheblich
beschiidigt werden oder verloren gehen.

§6

Vermessungstechnische Voraussetzungen

Ausnahmen von der
Abmarkungspflicht und die
Zuriickstellung der Abmarkung sind nur
dann zuliissig, wenn die in Betracht
kommenden Grenzpunkte anhand des
Katasternachweises vermessungstechnisch
eindeutig festgestellt werden konnen.

Vierter Abschnitt
§ 7

Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am 1.
Januar 1993 in Kraft :



Rechtliche Eigentumssicherung
-Entwickiung bis zum heutigen Mehrzweckkataster-

Hermann Méllering, Hannover

* Die Betrachtung der Geschichte
macht uns zwar nicht kltiger im einzelnen,
wohl aber weiser im ganzen.”

Jakob Burckhardt (1818-1897)

1. Einleitung

" Der Grund und Boden ist von Natur aus das kostbarste Wirt-schaftsgut und
das wichtigste Produktionsmittel des Menschen” [6]. Seine spezifischen
Eigenschaften unterscheiden ihn von anderen Gu-tern. Er ist vor allem
unbeweglich und nicht fungibel.

Daraus folgt rechtlich ein Dreifaches {Abb. 1)!: Grund und Boden dient seit
jeher als Eigentums-, Besitz-, Pfand- und Abgaben-, vor allem Steuer- Objekt;
es bildet sich sehr friih ein Sonderrecht fiir ihn heraus und die Rechte am
Grund und Boden werden durch zu-sitzliche Mafnahmen und Rechtsinstitute
besonders gesichert.

Das giit vor allem fir die rechtliche Eigentumssicherung (Abb. 2). Sie wird
durch drei Rechtspositionen ausgefiillt: Das Gehéren (Rechtsmacht), das Be-
kommen (Rechtserwerb und -iibertragung) und das Behalten {Beweislast,
Schutz), Thr Inhalt ist die rechtliche ("dominium"), nicht die tatsichliche, besit-
zende ("possessio”) Sachherrschaft.

Die Entwicklung der Eigentumssicherung am Grund und Boden ist €in Pro-
zef fortgesetzter Anderungen. Sie spiegeln die sich geschichtlich wandeln-
den Rechtsauffassungen, - theorien, - anwendungen und das jeweilige allge-
meine Rechtsbewufitsein wider.

! Die Abbildungen befinden sich am Schlug dieses Beltrages
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Im folgenden sollen Entwicklungslinien und Werdegang der rechtlichen Eigen-
tumssicherung - getrennt nach Rechtsprinzipien, Buchsystemen und Rechts-
epochen - aufgezeigt und das heutige Eigentumssicherungssystem (Grund-
buch, Liegenschaftskataster) in seiner Verzahnung der Rechtsgebiete (Offentli-
ches und Privates Recht) erlutert werden.

2. Rechtsprinzipien
Eigentum und Besitz

Die Sachherrschafisbeziechungen am Grund und Boden, die Wesenselemente
des Eigentums und seine Ubereignungsformen als wesentliche Rechtsprinzi-
pien sind dual gestaltet (Abb. 3). Im Sprachgebrauch des taglichen Lebens wird
vom Grund und Boden haufig als "Grundbesitz" gesprochen, d.h. es "wird zwi-
schen Eigentum und Besitz nicht unterschieden. Das Recht trennt diese Begrif-
fejedoch scharf. Eigentum ist das dingliche Vollrecht, Besitz ist die tatsdchliche,
vom Rechtstitel unabhdangige, willentliche Innehabung einer Sache.” (Baur, zi-
tiert in [14]).

Diese begriffliche Unterscheidung zwischen Rechtsstand und Besitzstand am
Grund und Boden, d.h. dem "Gehdren" und dem "Haben", ist die historische
Leistung des rdmischen Rechts. [hmn galt - wie noch heute im Recht der beweg-
lichen Sachen - der Besitzstand als Eigentumsvermutung.

Das Problem der Uberfiihrung des Besitzstandes in den Eigentumsstand stelit
sich z.Zt. emmeut bei der rechtlichen Erfassung "Ungetrennter Hofraume” in den
ehemals preuischen Gebietsteilen der Neuen Bundesiander.

Eigentumselemente

Dem Eigentumsbegriff sind schon immer zwei wesensgemage Elemente eigen:
Ein konstitutives fiir das Bewirken und Entstehen {(Konstitutivakt) und ein
verlautbarendes fiir die Erkennbarkeit und Gewdéihr (Publikationsakt).

Ubereignungsformen

Fur den Eigentumswechsel lassen sich ebenfalls zwei Prinzipien unterscheiden:
das Traditionsprinzip und das Eintragungs- oder Buchprinxip. Dabei sind
jeweils zwei Elemente erforderlich:Der Vertrag als Verpflichtungsgeschift ("obli-
gatio”) und seine Erfallung durch die Ubereignung. Das Traditions- und das
Eintragungsprinzip unterscheiden sich zum einen in der Form des Erfullungs-
geschiiftes und zum anderen in der rechtiichen Beziehung zwischen Verpilich-
tungs- und Erfiillungsgeschaft (Abb. 4).
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Traditionsprinzip

Beim Traditionsprinzip wird die Ubereignung durch Ubergabe ('traditio”)
bewirkt. Dabel wird - nach rdmischem Rechtsdenken - das Eigentum nur zu-
sammen durch den rechtfertigenden Grund (“iusta causa"} oder Titel und die
Ubergabe bewirkt (Kausalititsprinsip). Eigentum wird also nur erworben,
wenn der Vertrag wirksam ist. Titel und Ubergabe bilden mithin eine Wirkein-
heit. So schrieb schon der rémische Jurist Julius Paulus um 200 n.Chr., Di-
gesten 41.1.31 pr.: " Niemals iibertragt die blofle Ubergabe das Eigentum, son-
dern nur, wenn etn Kauf oder ein anderer rechifertigender Grund {iusta causa)
vorhanden ist, dessentwegen die Ubergabe erfolgt.” [14].

Eintragungsprinzip

Beim Eintragungsprinzip entsteht das Eigentum durch Eintragung in ein 6f-
fentliches Buch. Der Rechtserwerb wird in ein schuldrechtliches und in ein
dingliches Rechtsgeschiftzerlegt (Trennungspringip), die in ihrer Wirksamkeit
unabhéngig voneinander betrachtet werden (Abstraktionsprinzip). Danach ist
eine Ubereignung auch dann wirksam, wenn das Verpflichtungsgeschaft un-
wirksam ist. Auerdem zerfillt das dingliche Erfiilllungsgeschaft {Ubereignung)
wiederum dual in einen Willensakt der Beteiligten (Einigung in Form der Auf-
lassung} und einen konstitutiven Beh6rdenakt (Eintragung). Fiir den behérd-
lichen Konstitutivakt “Eintragung” gibt es kein Surrogat; die physische Uber-
gabe, d.h. der Besitz, ist rechtlich chne Bedeutung. Auflassung und Eintra-
gung mussen kumulativ gegeben sein.

Verlautbarung

Das deutsche Rechtsempfinden verlangt seit jeh als Grundprinzip der Eigen-
tumsordnung neben dem Konstitutivakt auch die éffentliche Erkennbarkeit
(Publizititsprinzip) der Erwerbsvorgange am Grundsttick (Abb. 5). Dabei haben
sich allerdings mit dem Wandel des Eigentumsbegriffs Zweck und Form der
Verlautbarung geindert. Zunachst wird der Eigentumswechsel am Grund und
Boden verlautbart, damit der Wechsel der Sachherrschaft von der Gemein-
schaft anerkannt wird [12]. Fiir die Wirksamkeit der Ubereignung miissen auf
dem Grundstiick ("Ortsprinzip"} ein Ubergabe- und ein Verzichtakt vor Zeugen
{Genossenschaft, Gemeinschaft, Nachbarn) vorgenommen werden, namlich
Einweisung und Einzug des Erwerbers, sowie Auszug des Verauferers. Der
Auszug wird “durch eine symbolische Verzichts- oder Riumungshandiung... (z.B.
Wurf efnes Stabes oder Halmes beim Herausgehen aus dem Grundstick)” [9)
vollzogen. Er kann auch durch eine symbolische Verzichteriitrung ersetzt
werden; s ist dies das altdeutsche Rechtsinstitut der Anflassung - “dixit se
exitum = er erkldrte, er gehe weg” [13].



Da das alte deutsche Recht nicht zwischen Besitz und Eigentum unterschei-
det, wird mit der Auflassung die sog. Gewere zugleich als tatsachliche Herr-
schaft (Nutzung) und als ideelle Rechtsherrschaft rechtsformlich aufgegeben.
Der Eigentumserwerb vollzieht sich also "mit Hand und Mund” [8].

Mit der Schriftlichkeit und der Entwicklung eines begrifflichen Rechts vollzieht
sich ein systematischer Wandel. Wahrend die Symbolik ihre Bedeutung ver-
liert, gewinnt "mit der Verbreitung der Schreibkunst... alimdéhlich die ‘traditio per
cartamt, d.h. die Ubergabe nach Urkunden, an Bedeutung” [12]. Nun hat die
Urkunde zwar eine dreifache Funktion: Stoffliche Fixderung und Verkdrpe-rung
der Erklirungen (Perpetulerung, d.h.Bestandigkeit), Beweis- und Garan-
tiefunktion; sie gewihrleistet somit jederzeit die objektive Reproduzierbarkeit
des beurkundeten Inhalts. Dennoch entsteht aus dem Gedanken der behdrdli-
chen Protokollierung der Rechtsakte am Grund und Boden und zur Wahrung
der Offentlichkeit die Idee der éffentlichen Buchung.

Diente die Bucheintragung zunichst der Sicherung des vertraglichen Verhélt-
nisses zwischen zwei Interessenten, so folgt mit der Wandlung des Eigentums-
begriffes der spitere Eintragungszweck: “ein der Allgemeinheit gegeniiber
pflichtgebundenes, absolutes Recht der AuSeruveit gegeniiber zu kennzeichnen”
{12}

So hat sich eine mehrfache Entwicklung vollzogen: In der Ubereignung sozusa-
gen ein “Sinneswandel" vom Haptischen (Ubergabe per Hand) (iber das Héren
(Erklarung) zum sehenden Lesen (Buch); beim Gewihrstrager vom subjektiv-
personalen Zeugen zur cbjektiven Sachlichkeit von Urkunde und Buch; mit der
Bucheintragung ein Zusammenfallen von Konstitutiv- und Publikationsakt;
schlieflich ist mit der Idee vom " Amtlichen Verzeichnis " gewissermaBen
eine " doppelte Buchfiihrung " eingefiihrt worden.

Bei‘ der Eintragung lassen sich drei Wirkungen unterscheiden (Abb. 6):
deklaratorisch als Nachricht, z.B. bei origindrem Rechtserwerb,
konfirmatorisch als Bestitigung und konstitutiv zur Rechtserzeugung bei
derivativem, d.h. rechtsgeschaftlichem Rechtserwerb.

Buchsysteme

Es haben sich vier nach Zweck und Inhalt unterscheidbare Buchsysteme her-
ausgebildet (Abb. 7):

Das Erbebuch - und Handfestensystem bewirkt die Erkennbarkeit der
Grundsticksrechte durch eine d6ffentliche Abkundigung mit der Aufforderung
an alle Betroffenen, zur Vermeidung des Rechtsverlustes ihre Anspriiche
fristgerecht anzumelden {Verschweigungsprinzip).



Die Eigentumsurkunden ("Lassung” bel freiwilliger Veraugerung, Zuschlags-
protokoll bei 6ffentlichen Verkaufen) werden im Erbebuch eingetragen. Die
Hypothekenurkunden ("Handfesten"} werden dem Hypothekenbesteller ("Willi-
ger”) ausgehindigt (4]. Der Begriff "Handfeste” kommt von der “Festigung" der
unterzeichneten Urkunde durch Handauflegung ("cartam manu firmare”).

Das Trans - und Inskriptionssystem entstammt dem Code Civil; es verbindet
deutsche und rdmische Rechtsanschauungen. Es behandelt das bewegliche
und unbewegliche Vermdgen unterschiedlich und schreibt das Fiihren von
Grundstiicksbiichern vor, namlich das Trans- skriptionsregister fiir Ubereig-
nung und das Inskriptionsregister fiir Hypotheken. Doch wird das Eigentum
durch formlosen Vertrag und nicht durch die Eintragung tibertragen. Auch die
Hypothek entsteht ohne Eintragung; sie ist lediglich fiir die Rangordnung mag-
gebend. Dieses System galt in Baden, Rhein-Hessen, der bayerischen Pfalz,
Elsaf-Lothringen, dem Oberlandesgerichtsbezirk Kdin und im Frstentum Bir-
kenfeld {4].

Das Pfandbuchsystem dient nurder Registrierung der hypothekarischen Bela-
stung des Grund und Bodens. Es galt vor allem in Bayern und bis 1872 in
Preugen.

Das Grundbuchsystem soll grundsatzlich Qiber alle privatirechtlichen Ver-
hiltnisse am Grund und Boden Auskunft geben kdnnen. Daher werden in thm
Bestand, Eigentum und Belastung mit konstitutiver Wirkung eingetragen.

Es sind also zu verschiedenen sowoht privat- als auch &ffentlich-rechtlichen
Zwecken Biicher tiber Grund und Boden mit unterschiedlicher Wirkung ge-
fahrt worden (Abb. 8).

3. Rechtsepochen

In der Rechtsgeschichte lassen sich vier Rechtsepochen erkennen: Altertum,
mittelalterliches deutsches Recht, Rezeption des romi- schen Rechts und Bir-
gerliches Recht {Abb. 9).

Altertum

Zwar sind schon aus Agypten und dem anttken Griechenland éffenttiche Proto-
kolle und Urkundensammhingen fiber Grundstiicksgeschafte bekannt (z.B. at-
tische Pfandbiicher nach Theophrast) {9}, aber ein systematisches Buchsystem
hat sich nicht entwickelt. Auch das rémische Recht kennt es nicht. Dennoch
ist die “Schipfiing eines europdischen Rechts... die historische Leistung der
Romer” {15].
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Das romische Recht unterscheidet - wie unter 2. gesehen - klar zwischen
Eigentum {dominium} und Besitz (possessio) und definiert das Eigentum als
Alleinverfugungsrecht des Eigentitmers. Beide Prinzipien haben das Sachen-
recht des BGB beeinflufit. Anders als im bargerlichen Recht wird dagegen das
romische Sachenrecht durch die Gleichstellung der beweglichen und der unbe-
weglichen Sachen bestimmt,

Fir Ubertragung und Eigentumserwerb von Sachen gilt einheitlich das sog.
Traditionspringip. Auch wenn das rémische Recht ein Verlautbarungsprinzip
(Publizitat) nicht kennt, schafft es durch die "notitia" oder Beweisurkunde die
Grundlage fiir die im Mittelalter sich entwickeinden Dingprotokolle und ersten
Grundbiicher [9].

Mittelalterliches deutsches Recht

Das alte deutsche Recht nimmt einen anderen Standpunkt ein. Vom 8.Jhd. an
erfolgt der Eigentumswechsel am Grund und Boden durch Erklarung des
Ubereignungswillens (sale) und Vollzug der Ubereignung (gewere). Sie ist die
versinnbildlichte Handlung zur Ubertragung der Sachherrschaft [12].

Im 10. und noch im 11.Jhd. findet man den sog. anspruchslosen Akt, eine “un-
mittetbar bei der Rechishandlung vorgenommene Ayfzeichnung des Tatbestan-
des und der Zeugen” [8]. In diesem Urkundsakt verschmelzen mehr und mehr

.die althergebrachten Ubereignungsverhandlungen mit dem obligatorischen
Rechtsgeschaft. Zur Wahrung der tlichkeit wird vom 11.Jhd. an vor dem
Gericht, spater auch vor dem Rat verhandelt. Nachtrigliche Abschriften der ge-
richtlichen Einzelakte werden - wie z.B. in Bayemn - in Traditionsbiichern ge-
sammelt (1035 Tegernseer Tradition). Sie sind mithin ein laufendes Protokoll
iber die Rechtshandlungen.

"Zwingend vorgeschrieben wurde die behordliche Protokollierung der Rechtsakte
an Immobilien zuerst im Kdlner Schreinswesen” [9], (Abb. 10) Es hat den Na-
men vom Aufbewahrungsort der Urkunden. In einem truhedhnlichen Behilter
werden Aufzeichnungen iiber Rechtsvorgange aller Art an Liegenschaften (Auf-
lassungsakte, Verpfandungen, Renten, Mieten, 0.2.) aufbewahrt. Die erste
urkundlich belegte Eintragung eines Eigentumserwerbs stammt aus dem Jahr
1135. Zunichst werden Schreinskarten gefihrt. Vom 13.Jhd. (etwa 1220) ab
geht man auf die Buchform tber.

Schreinsbezirke sind zunéchst die Pfarreien, spater Gemeinden und auch Ge-
richtsbezirke. Der Schoffenschrein enthilt den Besitz begliterter Familien; er
gllt stadtweit. Die Schreine werden bis ins 15.Jhd. in den Kirchen, danach in
den Wohnungen der Schreinsfuhrer und schlieflich in Geburhausern - den
spateren Rathdusern - aufbewahrt. Die Schreinsbiicher werden durch die Amt-
leute gefiihrt. Die Amtleutegenossenschaft ist "Schreinsbehdrde”. Spéter fallt
diese Aufgabe dem Rat zu,

66



Bis zum Ende des 15.Jhd. besteht kein Eintragungszwang. Dennoch wird re-
gelmagig eingetragen, weil die “Schreinung” es eher ermédglicht, den Grund und
Boden ohne Besitziibertragungzu verpfinden. Kennzeichnendes Rechtsinstitut
ist mithin das besitzlose Substanzpfand. Die Schreinung genieft 6ffentlichen
Glauben. Daher erleichtert sie den Beweis, ermdglicht ggf. ein amtliches
Zeugnis tiber einen Rechtsvorgang und gilt vom 15.Jhd. an als Konstitutivakt.
Bei einem eingetragenen Grundstiick mugf jede weitere Eigentumsiibertragung
ebenfalls eingetragen werden ("Anschreinung”). Grundstiicke in geistlicher
Hand bleiben auBerhalb der Schreins-biicher; sie sind "schreinfrei”.

Auch wenn sich die Schreinsbicher nicht zu einem echten Realfolium weiter-
entwickeln, kann das Kdlner Schreinswesen als hochstentwickelte, stadtische
Rechtsordnung am Grund und Boden im Mittelalter gelten. Es hat entschei-
dend auf andere deutsche Stidte gewirkt und fast bis zum Ende des Heiligen
Romischen Reiches deutscherNation gegolten. Erst die franzdsische Herrschaft
hat es 1798 abgeschafit.

Das Kélner Schreinswesen hat vor allem andere Handelsmetropolen beeinflugt.
In seiner Folgezeit verbreiten sich die "Stiidtebiicher” besonders in Norddeut-
schland, so ab 1215 in Magdeburg, seit 1227 in Litheck, Erbe- und Rentenbii-
cher in Bremen, Hamburg und Danzig (1357).

Das Einrichten solcher éffentlicher Verlautbarungsbiicher folgt zwar schitssig
aus dem altdeutschen Rechtsverstindnis iber den Verkehr mit Liegenschaf-
ten. Denn abweichend vom romischen Recht unterscheidet das deutsche
Recht - bis heute - zwischen Immobilien (Liegenschaften) und Mobilien (Fahr-
nis). Aber dem mittelalterlichen Buchsystem fehlt fast durchgingig die Kon-
stitutivwirkung des Eintragungsaktes und damit der Rechtszwang fitr Eintra-
gungen. In der Regel registrieren die Buicher “nur die vorkommenden Rechts-
anderungen in chronologischer Folge, also Einzelfalle, und erfassen nicht alle
Grundstiicke” [6]. Diese Kasuistik wird erst mit der systematischen Buchfiih-
rung aber das Grundeigentum im 19.Jhd. aufgegeben.

Die Beschrankung der Buchfiihning auf Stidte erklirt sich wohi aus der un-
terschiedlichen Grundstucksstruktur zwischen Stadt und Land. In den Stad-
ten sind die Grundstiicke Gberwiegend bebaut und in ihren Grenzen unver-
anderlich. Auf dem Lande erfordert die Eintragung zur Identifizierung der
Grundstiicke eine Vermessung [12].

Rezeption

In die deutsche Rechtsentwicklung greift etwa vom 14 .Jhd. an die Rezeption
des rémischen Rechts ein (Abb. 9). Zwar wird es nur erganzend (subsidiar) zu
einheimischen Sonderrechten tibernommen, aber dennoch wird in den meisten
Stadten das Stadterecht reformiert (u.a. Nirnberg 1479, Frankfurt a.M. 1509,
Freiburg 1520). Nur in wenigen Stadten, etwa Hamburg und Lubeck, kénnen
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sich die einheimischen Rechtsinstitutionen behaupten und eigenstindig fort-
entwickeln.

Durch die Romanisterung wird das altdeutsche Recht umgestaltet, den r6mi-
schen Rechtslehren angepaft und schilieflich als Gemeines Recht in Geltung
gebracht (ab 15.Jhd.). Das altdeutsche Rechtsinstitut der Auflassung wird
ersetzt durch den formlosen Vertrag (Titel) und die Ubexgabe {Tradition).
Allenfalls wird die BestAti-gung der Vertrage durch ein Gericht gefordert.

Nach rdmischem Recht vollzieht sich der gesamte sachenrechtliche Verkehr
formlos nach dem Kausalitiitsprinzip, d.h. verpflichtender Rechtstitel (causa)
und Gbereignende Handlung (traditio) bilden eine rechtliche Einheit.

Biirgerliches Recht

Der Mangel in der rdmisch-rechtlichen Eigentumssicherung, der vom 18.Jhd.
an einsetzende und im 19.Jhd. anwachsende Grundstucksverkehr sowie die
starke Entwicklung des Realkreditwesens verlangen nach Rechtssicherheit.
Das fiihrt ganz allgemein zum altdeutsch-rechtlichen Buchsystem zurack. Sei-
ne weitere Entwicklung ist in der zeitlichen Folge nach Landesrecht und - von
der Reichsgrindung an - nach Reichsrecht zu unterscheiden.

Ab Mitte des 18.Jhd. entwickelt sich landesrechtlich zunichst das Pfand- oder
Hypothekenbuchsystemm (Abb. 11). Es hat seine Ursache in den
Agrarreformen (Regulierung, Abldsung) und den daraus resultierenden
Kreditbediirfnissen der Landwirtschaft. Sein Grundgedanke ist, dag die
Hypothek im Interesse des Immobiliarkredits "in quanto et quall” erkennbar
sein mug {[17], S.18 fi).

In PreuBen wird nach einer ersten Regelung (Hypotheken- und Konkurs-Ord-
nung) von 1722 mit der Hypotheken-Ordnung von 1783 die Fahrung von Hy-
pothiekenbiichern angeordnet (Abb. 12). Diese Vorschrift geht Gber den eigent-
lichen Zweck des Hypothekenbuches hinaus. Sie 148t die Absicht erkennen,
das Hypothekenbuch zu einem Grundbuch zu gestalten. Fiir alle selbstandigen
Grundstticke soll ein besonderes Folilum zur "Feststellung der Eigentumsrechte
und des Kredits der Besitzer unbeweglicher Grundstiicke und Sicherung des
Publikums bei den darauf gemachten Anlehen" angelegt werden (Realfolien-
system}; der als Besitzer Eingetragene soll als wahrer Eigentimer angesehen
werden. Die Eintragung im Hypothekenbuch ist rechtsbegriindend. Dagegen
stellt sich das Preufische Allgemeine Landrecht (ALR} von 1794 auf den Boden
des Pfandbuchsystemes; es erkennt das Verdffentlichungs- und das Eintra-
gungsprinzip nur zugunsten der hypothekarischen Betastung an. Fiir die Uber-
eignung des Eigentums behilt es das rémische, buchlose Traditionsprinzip von

Titel und Ubergabe bei.



Nach diesen "Wechseljahren” des preufischen Buchwesens und dem "Rickfall”
der ALR-Regelung kann man nicht von einer Eigentums-, sondern nur von
einer Hypothekensicherung sprechen. Denn neben der Hypothekengesamtheit
wird nur eine Grundstiickstedlmenge (belasteter Grund und Boden) éingetra-
gen; die Eintragung wirkt nur fir die Hypothek konstitutiv.

"Die Frage, ob nicht auch andere Rechte an Grnundsticken, namentlich das
Elgentum, des gleichen Schutzes wert und bediirfig seien, wie die Hypothek,
trat in dieser Klarheit damals an die Gesetzgeber nicht heran...” ([17), 5.18 ff).
Die Bezeichnung der hypothekarischen Pfandobjekte in den Hypothekenba-
chern stiitzt sich nach der Hypotheken-Ordnung von 1783 noch nicht - wie
das spatere Grundbuchsystem - auf ¢in "amtliches Verzeichnis". Vielmehr wer-
den die Grundsticke nach aligemeinen Merkmalen und Kennzeichen (Num-
mer, Lage, Eigenname) vorkatastral sozusagen "geopoetisch" lokalisiert und
individualisiert. Die Grife wird erst ab 1853 angegeben. Lediglich im Hzgt.
Westfalen wird durch Verordnung von 1834 der Bezug der Grundstiicke auf
das fiir die Rheinlande und Westfalen geschaffene Steuerkataster vorgeschrie-
ben. Dabei dienen die Flurbiicher zur "Ausmittelng der tn die Hypothekenbfi-
cher gehdrenden Grundstiicke, ihre Lage und Griife” [7). Durch das Grundsteu-
ergesetz flir die beiden westlichen Provinzen von 1839 wird die Verbindung des
Steuerkatasters mit dem Hypothekenwesen noch enger.

"Dem Bediufnis nach einer geordneten Buchftihnung aiber das Grundeigentum
lamen die...Hypotheken- und Pfandbiicher (bald) nicht mehr genfigend nach”
[6]. Es ist auch auf Dauer nicht vertretbar, den hypothekarischen Grund-
stacksbelastungen etnen hdheren Schutz als dem Ejgentum und dem unbela-
steten Grund und Boden sogar keinen Schutz zu gewahren.

Deshalb wird 1872 in Preufien {ab 1873 in der Provinz Hannover, ab 1888 in
den Rheinlanden)mit dem materiell-rechtlichen Eigentumserwerbsgesetz und
der formell-rechtlichen Grundbuchordnung landesrechtlich das Grundbuch-
system eingeflihrt (Abb. 12). Es ersetzt beim freiwilligen Grundstiickserwerb
das landesrechtliche Prinzip von Titel und Ubergabe durch den Grundsatz von
Willenserkiirung (Auflassung) und Eintragung im Gevmdbuch. Damit kehrt
man in Preufen zum deutschen Recht zuriick.

Diese preugische Grundbuchgesetzgebung wirkt bahnbrechend fiir die Gesetz-
gebung im Deutschen Reich; dies umsomehr, als auch der dritte deutsche Ju-
ristentag 1861 das Grundbuchsystem als bestes System empfohlen hatte [6].

So schlieft sich die Reichsgesetzgebung dem preugischen Vorgehen an und er-
158t flir das Reich 1896 das Bargerliche Gesetzbuch (BGB}, das das materielle
Liegenschaftsrecht enthilt, und 1897 die Reichsgrundbuchordnung (RGBO)
mit dem formellen Liegenschaftsrecht. Beide Gesetze treten am 1.1.1900 in
Kraft.
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Das BGB entzieht das materielle Liegenschaftsrecht der Zusténdigkeit der Lin-
der, fiihrt fiar ganz Deutschland das Grundbuchsystem ein und stellt die deut-
sche Rechtseinheit vor allem auch im materiellen Grundstiicksrecht her (Abb.
13). Denn vorher gaiten in altpreugischen Provinzen, in Friesland, Ansbach
und Bayreuth das Preugische ALR von 1794, links des Rheins der Code Civil
von 1804, in Baden und Sachsen eigene Gesetzbiicher von 1809 und 1863, im
tubrigen Deutschland das Gemeine Recht. Bis auf wenige Ausnahmen, die ins
EG BGB ubernommen sind, filit das Landesprivatrecht fort. Staats- und
Rechtsgebiet fallen nunmehr zusammen.

Das Grundbuchwesen gehdrt zur frejwilligen Gerichtsbarkeit. Die fiir sie gel-
tenden Rechtsvorschriften sind zweigeteilt. Allgemein gilt das Gesetz Giber die
Freiwillige Gerichtsbarkeit (FGG). Aber nur fiir Grundbuchsachen wird eine
eigene Verfahrensordnung, die Grundbuchordnung, erlassen. Sie 1a8t nur den
Urkundenbeweis zu. Dicse Beweismittelbeschrinkung gegeniiber dem FGG
zeigt die besondere Formstrenge des Grundbuchwesens. Sie erhdht die rechtli-
che Eigentumssicherung.

Die RGBO gibt “nur gewisse Grundlinien des formellen Grundbuchrechts, die
Einzelgestaltung dagegen tiberldiit sie dem Landesrecht, und zwar bald den
Landesgesetzgebern, bald den Landesherren, bald den Landesjustizvenvaliurn-
gen” [2].

In der Folgezeit interpretiert die hdchstrichterliche Rechtsprechung durch zwei
bemerkenswerte Urteile - RG-Urteile von 1910 zum &ffentlichen Glauben und
von 1914 zur Grundstiicksdefinition - das materielle Liegenschaftsrecht in zwet
Bereichen, die sich auch auf das Liegenschaftskataster wesentlich auswirken.

Die Reform des formellen Rechts im Jahre 1935 vereinhettlicht die Methoden
der Grundbuchfiihrung (u.a. Reichsmuster) firr das ganze Reich. Die neugefaf-
te GBO regelt ebenfalls reichseinheitlich die Abschreibung vori Grundstiicks-
teilen. Sie war bis dahin der Regelung der Linder tiberlassen [9]. Nachdem das
BGB das materieile, sachlichrechtliche Grundstiicksrecht schon ab 1900 der
Zustindigkeit der Linder entzogen hat, gilt dies fiir das formelle, d.h. Verfah-
rensrecht vollstindig erst seit 1935,

4. Grundbuchsystem
Inhalt und Funktion

Nach [17], S.18 fi, "besteht die erste Auyfgabe der Bucheinrichtung in der Ermitt-
lung und Feststellung der einzelnen Grundstiicke, die zweite in der Sicherung
und Befestigung des Eigentums und erst die dritte in der Darsteliung der
Belastungen dessetben, insonderheit der Hypotheken.” Damit ist der Inhalt des
Grundbuchs aligemein umschrieben {(Abb. 14),
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Abweichend vom Pfandbuchsystem wird “das Eigentin um seiner setbst willen,
nicht blof der Hypotheken wegen, durch das Buch verdffentiicht, seine Uber-
tragung daher eberifalls dem Eintragungsprinzipe unterworfen” [17].

Es gibt daher grundsatzlich keine derivative, d.h. rechtsgeschaftliche Verinde-
rung oder Aufhebung von GrundstiOcksrechten ohne eine Eintragung im
Grundbuch. Neben dieser Ubertragungsfunktion hat das Grundbuch ebenfalis
materiell-rechtlich als Publikationsorgan der Liegenschaftsrechte eine Rechts-
scheinfunktion (Richtigkeitsvermutung, 5ffentlicher Glaube). Es gibt eine mate-
rielle Garantie des Liegenschaftserwerbs, denn es begrundet ("Bekommen"),
verlautbart ("Gehoéren") und beweist ("Behalten”) (Abb. 15).

Vergleicht man die Eintragungsfihigkeit von Schreins-, Hypotheken- und
Grundbuch, so 148t sich ein abweichender Umfang erkennen (Abb. 16). Ins
Schreinsbuch kénnen alle betm Grundstiick vorkommenden, d.h. obligatori-
schen und dinglichen Rechtsverhiltnisse eingetragen werden. Das Hypothe-
kenbuch nimmt nur Hypotheken und damit belastete Grundstiicke auf. Das
Grundbuch differenziert quatitattv und quantitativ: Nur dingliche Rechte stnd
nach einem abschliefenden Katalog (numerus clausus) eintragungsfihig.

Amtliches Verzeichnis

Die hachstrichtertiche Rechtsprechung (RG-Urteil von 1914, RGZ 84, 270) hat
das Grundstiick im Rechtssinn ("Gundbuchgrundstiick") durch zwei Kriterlen
definiert: RAumlich abgegrenzter Teil der Erdoberfliche (Realeinheit) und nu-
merierte Registrierung im Grundbuch (Bucheinheit). Das Grundbuch mug da-
her "den unzweifelhqften Nachweis iber die Ortliche Erstreckung des Grund-
sticks fithren kdnnen’ [3]. "Denn, soll das Rechtsverhdlinis des Eigentums an
einem Grundstiuck Gegenstand des Sffentlichen Glaubens sein, so muf aus die-
sem ersehen werden kinnen, ayf welchen abgegrenzten Teil der Erdoberfitiche
sich das Eigentum bezieht” {RG-Urteil von 1910).

Diese Aufgabe zur Spezlalisierung des Rechtsobjektes "Grundstiick” hat das
"Amtliche Grundstiicksverzeichnis” zu erfilllen. Seine Beziehung zum Grund-
buch wird dreistufig, und zwar durch etn konstitutives Element (Einrichtung
und zwel regulative Institute (Zuriickfithrung und Ubereinstimmung}, beschrie-
ben (Abb. 17).

Die Einrichtung ("Dafl"} eines besonderen amtlichen Grundstiicksverzefchnis-
ses fiir das Grundbuch folgt formell-rechtlich aus der GBO {Abb. 18). Es hat
die Aufgabe der Individualisierung nach Gestalt und Lage (Lokalisierung,
Bezeichnung, Begrenzung) des Grundstiicks und gewihrieistet fir die der
Bucheinheit zugehdrige Realeinheit entsprechend dem Bestimmtheitsgrundsatz
sowohl die Identitit des "Grundstackskdrpers” als auch seine geometrische
Begrenzung zum Nachbargrundstiick. Das amtliche Verzeichnis ermdglicht es,
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das "verbuchte Recht in der Natwr...in dessen vollem Umfang geltend zu
machen” [11].

Die fiir die Einrichtung des amtlichen Verzeichnisses jeweils Ermichtigten ha-
ben kontinuierlich seit 1872 auf das Kataster - ob mit dem Prifix "Steuer”,
"Reichs” oder "Liegenschafts" - als Regelverseichnis zuriickgegrifien. Diese
Verweisung und funktionale Vernetzung beider dffentlicher Biicher hat eine
vierfache Konsequenz: Fremdbezug auf ein grundbuchexternes Register, Si-
cherstellung der Geeignetheit, “"doppelte Buchfithrung” und schlieflich die Ver-
zahnung von privat- und dffentlich-rechtlichen Grundsatzen.

Die funktionelle Eignung des Liegenschaftskatasters nach Form und Inhait
("Wie") wird fachgesetzlich durch Selbstbindung ("...mus geeignet sein, als amt-
liches Verzeichnis zu dienen...”) oder definitive Bestimmung ("...ist amtliches
Verzeichnis"), also dffentlich-rechtlich gewihrieistet.

Die sog. Zurtickfiihrung des Grundbuchs auf das Kataster (Abb. 19) ist eine
Inhaltsstufe. Sie leistet den einseitigen Angahentransfer vom Liegenschaftska-
taster in das Grundbuch. Die in das Bestandsverzeichnis zu tibernehmenden
Angaben ergeben sich enumerativ aus einem abschliefenden Katalog in der
Grundbuchverfiigung. Zweck ist die “Ausmittelung” der Grundstiicke nach La-
ge und Grdpe.

Die Form der Ubermittlung hat sich entsprechend der technischen Entwick-
lhung des Katasters vom einstigen Flurbuchsanhang bis zur heutigen Bestands-
ubersicht geandert.

Bel der Ur-Zuritckfithrung mus$ zugleich eine Eigentumslegitimation gefiihrt
werden. Denn das Steuerkataster erfait lediglich den Besitzstand und 138t das
Steuerobjekt in einem dSffentlich-rechtlichen Verfahren (Giliterauszuge} nach
dem geometrischen Umfang durch die Besitzer bestitigen. Privatrechtlich ist
nun der Besitzstand als Eigentumsstand zu iegitimieren, etwa durch Urkun-
den, amtliche Zeugnisse, Zeugen oder zehnjihrigen Eigenbesitz.

Die Zurckfithrung erzeugt durch die "doppelte Buchfithrung” bestimmter An-
gaben im Liegenschaftskataster und im Bestandsverzeichnis des Grundbuches
eine Angabenredundanz. Das gilt andererseits auch fiir die im Liegenschafts-
kataster im Anhalt an das Grundbuch gefiihrten Eigentiimerangaben. Deshalb
ist zur Eindeutigkeit und Rechtssicherheit fiir eine stAndige Ubereinstimmung
zu sorgen (Abb. 19). Ihre Einhaltung ist eine nach Offizialprinzip gestaltete, ge-
genseitige Beziehungsstufe. Katasteroriginir veranderte Realangaben werden
in das Grundbuch fibernommen, grundbuchoriginar veréinderte Eigentumsan-
gaben Gbemimmt das Liegenschaftskataster (Abb. 20). Die wechselseitigen Mit-
tetlungsgebote sind durch Rechtsvorschriften festgelegt. Auch hier hat sich die
Mitteilungsform entsprechend der technischen Entwicklung in der Fithrung
beider &ffentlicher Biicher geAndert.
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Fir die Abschreibung eines Grundstiickstells gilt eine besondere, formelle
Ordnungsvorschrift: Es ist regelm3gig etn Buch- und Kartenauszug aus
dem amtlichen Verzeichnis vorzulegen.

Privates und Offentliches Recht

Durch den Ruckgriff auf das Liegenschaftskataster als geometrisch-rechtliches
tem werden das privatrechtliche Grundstiicksrecht und das Sffent-
lich-rechiliche Vermessungs- und Katasterrecht miteinander verzahnt. Das
amtliche Verzeichnis liegt in dieser "Schnittmenge” (Abb. 21). Die Verzahnung
hat Auswirkungen (Abb. 22): Die Unterscheidung von Recht- und Katastermd-
Bigkeit, die Beziechung der belden jeweiligen Buchungseinheiten ("bits”) Grund-
stick und Flurstiick, die unterschiedlichen Rechtswirkungenvon Eintragungs-
akten und VerAnderungen, das Rechisverhalinis und den Rechtsschein.

Hinsichtlich der Buchungseinheiten sind systematisch Flurstiicke nur als
Unter- und Teilmengen eines Grundstiicks zul5ssig. Eintragungen und Vern-
derungen der Buchungsobjekte (Teilung, Vereinigung, Zuschreibung bzw. Zer-
legung, Verschmelzung} wirken jeweils in threm Rechtsgebiet - also vertikal -
als Rechtsakte, nAmlich als Privatrechtsakt bzw. Verwaltungsakt. Wechselseitig
- also horizontal - wirken die Handlungen jedoch unterschiedlich. Die dffent-
lich-rechtlichen Verwaltungsakte (Zerlegung, Verschmelzung) im Liegenschafts-
kataster haben fiir das Grundbuch keine Privatrechtswirkung. Sie sind viel-
mehr aus Grundbuchsicht Realakte, die als Tatsachenhandlung nur einen tat-
sachlichen Erfoig herbetfiihren, auch wenn sie Bedingung fir eine privatrecht-
liche Folge sind. Eine Ausnahme dieser faktischen Beurteilung der Kataster-
handlungen far das Grundbuch ist das sog. Rechtascheinprinzip.

Rechtsacheinprinzip

Das Rechtsscheinprinzip (Abb. 23) ist ein wesentliches Element der rechtlichen
Eigentumssicherung. Von jeher wird fir das rechtmagige Eigentum am Grund
und Boden eine Gewihr gegeben und ggf. ein - in der Regel prozessualer - Be-
weis geforderi. lm Laufe der Zeit haben sich lediglich die Gewahrstrager gedn-
dert: Vom mythologischen Grenzgott Terminus tiber Gottesurteil und Zeugen-
eld als subjektiv-personalen Bewelsmitteln zu den objektiv-sachiichen von Ur-
kunde und $ffentlichem Buch.

DasRechtsscheinprinzipverwirklichtden Vertrauensgrundsatzder 8ffentlichen
Glaubhaftigkeit des Grundbuchs durch die Fiktion des richtigen und vollstin-
digen Buchstandes {Richtigkeitsvermutung) und den Schutz des Gutgliubi-
gen beim rechtsgeschéftlichen, d.h. derivativen Erwerb vom Nichteigentimer
(Offentlicher Glaube),
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Der moderme Rechtsverkehr hat sich vom urspriinglichen Ortsprinzip zum
heutigen Repriisentationsprinzlp entwickelt. Der zu titigende Erwerbsakt
vollzieht sich nicht mehr vor Ort in der "Aufenwelt" im Anblick des Rechts-
objektes durch physische, direkte Ubergabe als symbolischer Akt. Er hat sich
uber den Verbalakt der erklarten Auflassung zum abstrakien Rechtsakt (Buch-
Schriftakt) entwickelt. Fern vom Realobjekt wird er "hiuslich” in der “Innen-
welt” iber das Grundstiick “wie es steht und Hegt" vollzogen. Es wird repriisen-
tiert durch abgeleitete Stellvertreter-Produkte, gewissermafien “Tischvorlagen”,
aus denen sich der Rechtsgegenstand in quanto und quali - nach Umfang und
Beschaffenheit - fiir die Parteien erkennen 148t. So ist die Liegenschaftskarte
die magstiblich verkleinerte "amtliche Ortlichkeit’ und zugleich insoweit
" geometrisches Verlautbarungsorgan.

Die "Gedankengebilde” (Anspriiche, Forderungen, "Kartenstriche”), die sich in
der "Papierwelt” manifestieren, unterliegen der Irrtumsfihigkeit. Deshalb
braucht man die Fiktionalitit des Rechtsscheinprinzips. Beim Grundbuch gilt
die Regel, “‘quod non est in actis, non est in mundo." Was nicht in den Akten
ist, das gibt es draufen - in der Welt - nicht, so sagt U.Wesel in [14]. Welche
Welt ist da gemeint?

Zum besseren Verstindnis des burgerlich-rechtlichen Rechtsscheinprinzips
soll daher zundchst auf das thm zugrundeliegende "Drei-Welten-Modell” ein-
egangen werden. Der "riumlich abgegrenzte Teil der Erdoberfliche” in der
t realisiert als Realeinheit und Ur-Stiick die Vor-Stellung des Betei-
ligten in der Realwelt. Die Dar-Stellung des Ur-Sthicks in der Karte als Flur-
Stiick und die Eintragung der Bucheinheit Grund-Stiick im Grundbuch bilden
zusammen die Bild- und Buchwelt. Sie ist die postreale Ebene der Reprisen-
tation. Dabel ist - pripositional gesprochen - das Liegenschaftskataster eine
Inter-Disziplin: Seine Stellvertreter-Produkte erzeugt es zeitlich nach dem Ent-
stehen der Realeintheit und vor Entstehen der Grundbucheinheit, Die Bild- und
Buchwelt wird schiieglich in die - ggf. prozessual - entscheidende Rechts-
Schein-Welt gehoben. In thr wird die Bucheinheit zur Rechtseinheit.

Seit dem RG-Urteil von 1910 biiden Grundbuch und Liegenschaftskataster,
nicht nur formell-, sondern auch materiell-rechtlich eine Schicksalsgemein-
schaft. Aus dem Urteilstenor, dag die Bestandsangaben des Katasters tiber die
Begrenzung der Grundstiicke, die keine reine Tatsachenangaben sind, unter
die Rechtsvermutung fallen "und das Ersichtliche magfgebend sein" mus, fol-
gen mehrere Konsequenzen: Bild- und Buchwelt sind zwar organisatorisch und
kompetenziell getrennt, in ihrer Privatrechtswirkung aber nicht unabhingig
von einander; es gibt also insoweit keine Abstraktion. Damit wird das Liegen-
schaftskataster “wirkmiichtig®, d.h. zum Rechtskataster. Das gilt nicht fir alle
Angaben. Das Urteil trennt die “Spreu” (Eigenschaftsangaben) vom "Weizen"
(Bestandsangaben). Fir die Bestandsangaben gilt die Fiktion des Zusammen-
fallens von Kataster- und Rechtm#gigkeit.
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Schliegiich hat die Rechtsprechung auch die Geltung des Rechtsscheinprinzips
fiir das Auseinanderfallen der Liegenschaftskarte und ihrer maggebenden Ver-
messungszahlen {Zeichenfehler) entschieden (BGH, Urt.v.1.3.1973-H1 ZR
69/70- NJW 1973,5.1077: OVG NW, Urt.v.12.2.1992-7 A 1910/89-DOV 1992,
$.928). Nach BGH-Auffassung erstreckt sich in diesem Fall der dffentliche
Glaube auf die nach aufen in Erscheinung tretende Liegenschaftskarte und
nicht auf die thr zugrundeliegenden Unterlagen. Die Entscheidung "Paplergren-
ze” vor "Buchgrenze" ist privatrechtlich schlitssig; sie folgt aus dem Repri-
sentationsprinzip. Denn sie stellt allein auf den manifestierten, offenkundigen
"Phiinotyp” Karte ab und verwirft den latenten, nach aufen nicht in Erschel-
nung tretenden "Genotyp” Zahl. Es wird iiber Rechimagigkeit entschieden.
Fir Zweifelnde kann man nur philosophisch HEGEL zitieren. Seine Antwort
war auf die Frage, was wire, wenn seine Theorien nicht mit der Wirklichkeit
ubereinstimmten: " Umso schlimmer fiir die Wirklichkeit *.

Die Entscheidung des OVG NW ist ebenfalis konsequent und steht dem BGH-
Urteil in der Hauptaussage nicht entgegen. Auf der éffentlich-rechtlichen Seite
geht es um Katastermifigkeit. Thre erkannte Widerspruchlichkeit ist in einem
Verwaltungsverfahren mit Anhérung, aber ohne Zustimmung der Beteiligten
von Amts wegen zu beheben.

Fr beide Rechtsbereiche ist jeweils ein begrifflich zwar gleichlautender, in der
Wirkung aber unterschiedlicher Rechtsbehelf gegeben: Widerspruch. Erist ein-
mal nach BGB als privatrechtliche “Protest’-Eintragung im Grundbuch mdg-
lich, zum anderen dffentlich-rechtlich nach Verwaltungsgerichtsordnung gegen
den Verwaltungsakt "Fortfihrungsmitteilung" aus dem Liegenschaftskataster
einzulegen.

8. Schiup

Uber das deutsche Grundbuchsystem und setne Einfithrung in BGB und GBO
urteilt U.Wesel in [14]): "Seitdem ist bei uns im Grundstickswesen alles in
Ordnung. @uadratisch, praktisch, gut’. Diesem Urteil ist zuzustimmen. Das
geometrische Argument "quadratisch” berechtigt dartiberhinaus zu der Aussa-
ge: Das trifft auch fiir das Liegenschaftskataster in seiner Funktion als amt-
liches Verzeichnis der Grundstiicke zu.
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